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DELAVCEV S STIRILETNIMI SREDNJIMI TER DELOVODSKIMI
SOLAMI BO LETA 1980 DOVOLJ

V Zelezarni smo se ze nekajkrat sreéali s problematiko delavcev,
ki imajo visjo in visoko izobrazbo. Na pobudo odbora za kadre in
druzbeni standard pri delavskem svetu Zelezarne pa smo se lotili
analize za skupino delavcev, ki je mnogo bolj stevilna: to so delavci
s stiriletnimi srednjimi ter delovodskimi $olami. Objavljamo izvleéke
iz analize, ki jo je pripravil kadrovski sektor.

V TRINAJSTIH LETIH 4. elektro tehniki — 1,14 % (73)
SE JE STEVILO PODVOJILO 5. maturanti gimnazije — 048 %
0d leta 1965 do 1977-se je Stevilo (31

delavcev s Stiriletnimi srednjimi So-

lami ve¢ kot podvojilo. V absolut-

nem S3tevilu je poraslo od 284 na

574 delavcev,

6. ostali tehniki (najrazli¢énejsih
strok) — 0,40 % (26)

7. tehniki kemiéne stroke —
0,40 % (26)
8. medicinski tehniki — 0,21 %

( 148
e pogledamo razmerje med stro-
kami iz drugega zornega kota, to je

[ (Nadaljevanje na 6. strani) I

PET LET DOLGA POT INOVACIJE

In kakino je razmerje med stro-
kami? Najstevilnejéi so vsekakor
metalurski tehniki, skoraj za polo-
vico manj je strojnih tehnikov, sle-
dijo ekonomski in administrativni
tehniki itd. Sicer pa si razmerje
oglejmo natanéno v preglednici, ki
kaZe stanje za leto 1977 (v oklepaju
je absolutno Stevilo delavcev).

1. metalurski tehniki — 32%
(204).

2. strojni tehniki — 1,90 % (123)

3. ekonomski in administrativni

Za nami je spet naporen delovni dan in minil je kot neéteto drugih.
Marsikdo je pridobil izkusnjo veé, kajti ob delu je prisel do novih
zakljuékov in spoznanj. Delavnik mu je minil prehitro, saj ni utegnil
narediti vsega, kar je zelel. Tako na poti domov, doma ali kje drugje
premisljuje, kako bo dolo¢eno delo nadaljeval ali kako bo uresniéil
zadani delovni cilj. Cas nas neusmiljeno preganja povsod, ne glede na
to, kje smo. Tempo zivljenja je tak, da gre marsikaj mimo nas, ne da bi
temu posvetili delé¢ek pozornosti. Borimo se za lepsi in boljsi jutri. Pri
tem pa pozabljamo na samega sebe in na vse tiste, s katerimi bi naj
delili vse dobro in slabo.

Sodelavec pri povriinski obdelavi slabor

1 Vsem delovnim ljudem in obéanom c&estitamo
k obc¢inskemu prazniku obcine Jesenice — ]
1. avgustu '

. Morda sem eden izmed redkih iz-
jem, ki po delu res poéiva, v kolikor

tehniki — 1,27 % (81) seveda ni dru_gih obveznosti in raz-

KJE SI, DELEGAT?

Preteklo je ze ve¢ kot Stiri mesece, odkar smo izvolili Zlane
novih delegacij za delegiranje delegatov v skupi¢ino samoupravnih
interesnih in druzbenopolitiénih skupnosti. Kljub temu, da
novoizvoljene delegacije se nimajo dovolj izku$enj, pa lahko kriti¢no
ugotavljamo, da se delegati premalo zavedajo dolznosti, ki so jih
sprejeli s podpisom ustrezne izjave pred izvolitvijo 9. marca 1978.
Z naslednjo analizo bomo prikazali delovanje delegacij v temeljnih
organizacijah in delovnih skupnostih Zelezarne Jesenice le z nekaj
vidikov in ne kompleksno. Kljub temu menimo, da bo primerna za
obravnave (sindikat!) in da bo predstavljala izhodis¢e za izboljsanje

delovanja delegacij.

V prvem dgetrtletju 1978 so v vseh
temeljnih  organizacijah  (razen
TOZD Monter) in delovnih skup-
nostih v-Zelezarni delovale po tri
delegacije za samoupravne interesne
skupnosti (v nadaljevanju SIS). Te
so se na ravni Zelezarne povezovale
v konferenco delegacij, ki je na sejo
skup&tine posamezne SIS delegirala
ustrezno Stevilo delegatov. Izjema
sta bili dve skupnosti: v skup&éini
samoupravne stanovanjske skup-
nosti so bili stalni delegati, v skup-

| (Nadaljevanje na 3. strani) l

glabljanja o dogodkih pri delu v to-
varni. Delo, ki ga opravljam, namreé
zahteva precej fizifnega napora.
Sem namreé vzdrZevalec strojnih
naprav v TOZD Valjarna bluming-
stekel. Kot klju¢avniéar opravljam
razli¢ne delovne naloge. Ob izvaja-
nju teh pa se vsak dan srefujem z
istimi problemi. Prav to me je spod-
budilo k temu razmisljanju.

Ne mine dan, da ne bi slidal besede
inflacija, vse naSe gospodarstvo se
bori proti njej. Tudi pri nas v
Zelezarni smo zato sprejeli sanacij-
ski program. Med drugim je bilo
reteno, da se mora dati vsa podpora
novatorjem in racionalizatorjem
tehni¢nih izboljsav. Prav ti pripo-

l (Nadaljevanje na 2. strani) I

JE RES TAKSEN OSEBNI DOHODEK
VZDRZEVALCEV?

Razmisljanje tovarisa Janka Fona v 28. stevilki Zelezarja me je
spodbudilo, da nekaj navedenih problemov osvetlim tudi z druge plati.

Dne 31. januarja letos smo se
delavei Zelezarne s sprejemom

ODGOVOR DELEGACIJI
ZA ZDRAVSTVENO VARSTVO
TOZD ZEBLJARNA

Delegacija za delegiranje delegatov v skups¢ino skupnosti za
zdrav?tveno varstvo TOZD Zebljarna je na svoji seji 20. junija raz-
pravljala o gra.chvu za drugo sejo skupséine skupnosti za zdravstveno
varstvo. Na tej seji je bilo postavljeno tudi nekaj vprasanj, ker pa se

ista vprasanja pojavlj

jo tudi v delegacijah v drugih TOZD, posre-

dujem odgovore v tovarnidkem glasilu.

Eno od vpra%anj se nanasa na for-
miranje prihodka v skupnosti zdrav-
stvenega varstva, in sicer: Zakaj ni
v finanénem naértu prihodkov
in odhodkov ob¢inske zdrav-
stvene skupnosti Jesenice fi-
nanéni plan prihodkov iz nego-
spodarstva, ampak samo iz
TOZD in zasebnikov ter kmetov?

Odgovor: Dohodki skupnosti
zdravstvenega varstva se formirajo
iz prispevkov od dohodka organiza-
cij zdruZenega dela, ki pa niso lo¢ene
na gospodarske in negospodarske,
V prvih &tirih ‘mesecih so bili le-ti
doseZeni v vifini 7,161.534,00 din ali
107 % glede na plan za isto éasovno
obdobje. Drugi del se formira iz bru-
to osebnega dohodka zaposlenih,
kjer tudi ni lo¢eno na delavce v go-

" spodarstvu in negospodarstvu. Do-
hodek iz tega naslova je bil v prvih
gtirith mesecii™ dosefen v viSini
32,359.007,00 dir ali 107,2 % glede na
plan.

Napac¢no je torej mnenje delega-
cij, ki menijo, da samo gospodarske
organizacije zdruZzenega dela prese-
gajo vpladilo, kajti po vsej verjetno-
sti je prekoraditev prispevkov iz ne-
gospodarstva celo veéja, glede na
povedani osebni dohodek v letu 1977.

Glede na to; da s prvim julijem
veljajo nove prispevne stopnje in bo
dohodek v drugem polletju veéji, je
prihodek v prvih $tirih mesecih glede

(Nadaljevanje na 6. strani)

Hala za konti liv

samoupravnega sporazuma o skup-
nih osnovah in merilih za delitev
osebnih dohodkov in dela sklada
skupne porabe odlo¢ili za skupna
nacela, ki bi jith naj vse organi-
zacijske enote delovne organizacije
enotno uporabljale pri delitvi sred-
stev za osebne dohodke. S pravilniki
so TOZD in DSSS specifiéna
podroéja delitve osebnih dohodkov
precizirale ustrezno njihovim orga-
nizacijskim znacilnostim, pac¢ v
skladu z doloéili omenjenega spora-
zuma.

Specificna merila in osnove so v
pravilniku TOZD Vzdrzevanje do-
bro obdelana. Delavei so zahtevali
ve¢jo stimulativnost ucinka. Izra-
¢un udinka je namre¢ temeljil na
povpre¢ju. Z novim pravilnikom so
se odlo¢ili, da bodo uporabili tri

| (Nadaljevanje na 2. strani) J

in Zelimo veliko delovnih uspehov

,‘ in osebnega zadovoljstva

: Druébenopo[itiéne organizacije,

| samoupravni in poslovodni organi
! TOZD. DS in delovne organizacije
{ . Zelezarna

T I e

V JULLJU PET TOZD POD PLANOM |

Proizvodni rezultati za mesec julij kaiej_o. da bodo meseé-
ne operativne programe skupne proizvodnje dosegle ali pre-

segle naslednje temeljne organizacije zdruzenega dela:
Plavz, Livarna, Valjarna bluming-stekel, Valjarna de-
bele plo¢evine, Hladna valjarna Jesenice, Profilarna, Jeklo-

vlek, Elektrode in Zebljarna.

del

WA,

valjavskem ogrodju Jumping.

velike odsotnosti delavcev.

Meseénega operativnega programa skupne proizvodnje
pa verjetno ne bodo dosegle temeljne organizacije zdruzenega

a:
JEKLARNA: Martinarna bo dosegla planirano proizvod-
njo, medtem ko bo elektro jeklarna zaostala za planirano_
koli¢ino. Vzrok je v povetanem 3tevilu remontov na peéi
zaradi slabe vzdrznosti dolo-blokov. Razen tega je bil tudi
proizvodni program zelo zahteven. .
VALJARNA ZICE: Vzrok za precej nizjo skupno proiz-
vodnjo je v ve&ji okvari na ogrevni pe¢i za blumse in na

HLADNA VALJARNA BELA: Zaradi pomanjkanja toplo
valjanih trakov kvalitete Dinamo linija za razoglji¢enje ni
obratovala tri dni. Razen tega je bilo proizvedeno veé nerjav-
nih kvalitet jekel, kar je vplivalo na niZjo proizvodnjo.

ZICARNA: V temelini organizaciji so imeli tezave zaradi

VRATMI PODBOJI: Za operativnim programom So zZa-
ostali zaradi pomanjkanja naroéil.

Z GRADBISCA KONTI - LIVA

Cas hiti. To se posebno obéutijo odgovorni za terminski plan iz-
gradnje konti liva. Zato stalno opominjajo izvajalce, da se naj drzijo
dogovorjenih terminov gradnje.

Na gradbis¢u se dela izvajajo s
polno moé&jo. Ozkotirna Zeleznidka
proga je prestavljena na novo traso
in s tem Je spro&cen prostor za izde-
lavo zadnjega temelja pomoine
hale. Izvajalci zagotavljajo, da bo
temelj ta teden zabetoniran in da bo
konstrukcija pomoZne hale zmonti-
rana do sredine avgusta.

Streha hale konti liva je v glav-
nem prekrita in kleparji prehajajo
na prekrivanje hale za gredice. Za
potek gradnje je izredno vaZno, da je
streha ¢impre) prekrita, da se bodo
dela na temeljih lahko izvajala ne-
odvisno od vremena, ki je v letos-
njem letu zares muhasto in gradite-
ljem povzroéa velike tezave.

K zakljuéku se bliza tudi rekon-
strukcija Zerjavne proge v hali za
gredice. Ta Zerjavna proga je bila
zgrajena za nosilnost devet ton in je
bila pred leti v vzhodni polovici hale
rekonstruirana na nosilnost 20 ton.
Sedaj rekonstruiramo na enako no-
silnost Se preostalo progo v zahodni

olovici hale. Z rekonstrukcijo je

ilo precej tefav zaradi betonske

okrepitve obstoje¢ih temeljev, po-
pravila stebrov in montaze novih
nosilcev, %e prav posebno pa z uskla-
ditvijo zahtev s predpisanimi tole-
rancami.

V naslednjih dneh pri¢enjamo z
montazo naprav konti liva. Monta-
%a na Zalost ne bo moZna na vseh
napravah, ker e niso gotovi temelji
med livnim podestom in prevlaéni-
kom. Prav tako %e niso gotovi pro-
stori hidravlike, elektrike, vodnega
disfenja in trafo postaje. MontaZa
instalacij hladilne vode se je Ze pri-
dela v prostorih toplotnega izmenje-
valca in v energetskem kanalu.

V minulih dneh so pregledali na-
redovanje del pri osvajanju tehno-
fogije in proizvodnje. Ugotovilo se
je, da dela potekajo po_programu.
'l\lekaj tezav je s kadn. Pravotasno
je bil pripravljen kader za eno izme-
no, TOZD Jeklarna pa S ni dobila
vseh potrebnih zamenjav za delavce,
ki bodo premesteni na konti liv.
Zato bo v naslednjih mesecih ka-
drovski sektor usmeril dotok novih
delavcev predvsem v jeklarno.

Franc Seljak
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»Da bi dosegli vetjo produktivnost dela, nas éaka p|:|-ﬁ

membna naloga, da izboljSamo sistem delitve po delu, tako
da bo postal glavna spodbuda za produktivnost in tudi za
uspt_aénniée upravijanje in ucinkovitejSe poslovanje sploh.
Z2daj se s tem precej ukvarjamo. Toda tudi tu moramo, bolj
odloéno premagovati odpore in odpravijati slabosti. Ne sme-
mo dopustiti uravnilovke, prav tako pa ne smemo dovoliti
neupravic¢enih razlik, za katerimi ni ustreznega delovnega pri-
spevka in ki se spreminjajo v privilegije na raéun drugih.
Takéne teznje in pojave moramo prepreciti. Porajajo namreé
upravi¢eno nezadovoljstvo delavcev in nam povzroc¢ajo druz-
beno in politiéno $kodo.« (Iz referata tovarisa Tita na XI. kon-
gresu Zveze komunistov Jugoslavije.)

Citiranih misli tovarisa Tita nismo izbrali sluéajno, tem-
‘vec iz razloga, ker se nekatere slabosti, ki jih omenja, pojav-
ljajo tudi v nekaterih primerih v temeljnih organizacijah zdru-
Zzenega dela in delovnih skupnostih nase delovne organiza-
cije. Dojstvo je, da je bilo pri sprejemanju prvih pravilnikov
o osnovah in merilih za delitev osebnih dohodkov in dela
sklada skupne porabe ter pri prvem ocenjevanju delovnega
prispevka, najvec¢ pripomb in kritike zaradi prevelikega raz-
pona ocenjevalnih stopenj, ki so zajemale od Stirih do 24 od-
stotkov dodatka na obracunsko osnovo, s katero je posamez-
nik udeleZen pri delitvi osebnega dohodka za efektivni delov-
ni éas. V veéini primerov pa so temeljne organizacije in
delovne skupnosti v zadnjem obdobju ali z novim referendu-
mom ali prek delavskih svetov izpopolnile osnovna merila za
ocenjevanje delovnega prispevka in bistveno zozile razpone
med posameznimi ocenjevalnimi stopnjami. To na eni strani
ni v skladu s samoupravnim sporazumom o skupnih merilih
in osnovah za delitev osebnih dohodkov in dela sklada skup-
ne porabe, o ¢éemer smo na tem mestu Ze razpravljali, na
drugi strani pa to pomeni neke vrste kompromis, ki zelo oéit-
no kaZe na uravnilovko.

Tako smo formalno zadostili érki zakona, vprasanje pa je,
kako bomo v naslednji fazi izpopolnjevanja osnr.v in meril za
delitev osebnega dohodka premostili ta kompromis, da bodo
osnove in merila resniéno dobila ekonomsko stimulacijsko
moé&, moc, ki bo pomenila spodbudo za vecjo produktivnost
dela.

Kljub takim korekturam pravilnikov pa je med delavci Se
vedno dovolj upravicene kritike in negodovanja, kajti kljub
izpopolnitvi meril za ocenjevanje delovne uspesnosti v neka-
terih temeljnih organizacijah zdruzenega dela in zozenju sto-
penj, je Se vedno prisoten pomemben subjektivni vpliv na
oceno delovne uspesnosti. Dejstvo je namrec, da se vecina
osnovnih meril ocenjuje po vtisu ali subjektivnem mnenju,
ne pa na osnovi konkretnih kazalcev, ki utemeljujejo koli¢ino
in kvaliteto opravijenega dela ter gospodarnost. To le ponov-
no dokazuje, da ocenjevanje delovne uspesnosti ni sprejem-
ljivo za veliko veéino del in opravil, oziroma nalog v temeljnih
organizacijah in delovnih skupnostih.

NE DOPUSCATI URAVNILOVKE
IN NE DOVOLITI
NEUPRAVICENIH RAZLIK

Coprav se vsi zavedamo, da so te reditve le prehodne, na
poti h kvalitetnej$im osnovam in merilom za delitev dohodka
po delu in rezultatih dela, ne bi smeli dovoljevati tezenj k
uravnilovki, niti neupravicenih razlik, za katerimi ni ustrez-
nega delovnega prispevka. Namrec vse to bo zelo tezko pre-
mostiti, ko bomo imeli konkretna merila za kvantiteto in
kvaliteto delavéevega dela, za njegovo ustvarjalnost pri delu
z druzbenimi sredstvi in za njegov prispevek pri gospodarje-
nju z druzbenimi sredstvi, kajti lahko se zgodi, da bodo raz-

poni med posameznimi delavci po teh merilih $e veéji kot-sa

bili pri prvem ocenjevanju delovne uspesnosti.

Zato je toliko bolj nerazumljivo, da ne ovrzemo sistema
ocenjevanja delovne uspesnosti, temvec ga z razliCnimi kom-
promisi, ki kazejo ze omenjene negativne pojave, ohranjamo.
Dobri delavci se konkretnih meril za delitev osebnega dohod-
ka prav gotovo ne branijo, kajti z njimi bo njihovo dobro delo
Sele prislo do pravega izraza. Z ohranjanjem tega sistema pa
le Se bolj povecéujemo konfliktne situacije in razburjanja ali pa
popolno ravnodusnost, v nobenem primeru pa ne dosegamo
pravega, ekonomsko motivacijskega ucinka. -

Edvard Kardelj v svoji knjigi Svobodno zdruzeno delo
o tem pravi takole:

»Osnove in merila za delitev sredstev za osebne dohodke
v temeljnih organizacijah zdruzenega dela se morajo med
drugim izraziti zlasti s temi kriteriji:

— z ucinkom glede kvantitete in kvalitete dela na kon-
kretnem delovnem mestu;

— z zapletenostjo dela in odgovornostjo v delu;

— s prihrankom, ki ga doseZe delavec pri materialu,
casu in drugem, to je z vsem tistim, kar pomeni racionalno
ravnanje z delovnimi sredstvi;

— z delovnim ucéinkom oziroma dinamiko rasti produk-
tivnosti dela in dohodka delovne enote, ki ji delavec pripada,
in celotne temeljne organizacije zdruzenega dela, da bi dela-
vec v svojem osebnem dohodku éutil tudi rezultate poveéane
produktivnosti dela temeljne organizacije zdruzenega dela
v celoti;

— s skupnim delovnim uéinkom, to je skupnim rezulta-
tom zdruZzevanja dela in dohodka oziroma gospodarjenja
z akumulacijo v delovni organizaciji ter Sirsih organizacijah in
skupnostih zdruzenega dela, v katerih je zdruzena temeljna
organizacija zdruzenega dela, tako da delavec po svojem
osebnem dohodku obg&uti iastno odvisnost od zdruzevanja
dela in sredstev, kar pomeni, da delavec obcuti delovno orga-
nizacijo, sestavljeno organizacijo in druge Sirse oblike zdruze-
vanja ne samo kot izraz potrebe po razvoju tehnologije in
procesa dela, marve¢ tudi kot nujnost, da si poveca svoj
osebni dohodek, da si izboljSa svoj osebni delovni in Zivljenj-
ski obstoj;

— s prispevkom delavcev k akumulaciji (minulo delo),
k povecanju produktivnosti dela in dohodka organizacij in
skupnosti zdruzenega dela, s katerimi se temeljna organiza-
cija zdruzenega dela zdruzuje; -

— in konéno, z osebnim dohodkom, ki se oblikuje na
podiagi prej navedenih kriterijev in v katerem delavci upoSte-
vajo tudi naéelo solidarnosti in vzajemnosti, kolikor je to
ekonomsko opraviéeno, to je, kolikor ne spravlja v negoto-
vost samega nacela delitve po rezultatih dela.«

Taka opredelitev pa seveda zahteva mnogo veé upor-
nega, strokovno-politicnega in timskega dela po teh vprasa-
njih, predvsem pa nobenega odlasanja vec.
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morejo, da se véasih zelo veliko pri-
hrani. Razen prihrankov pa so naj-
vedkrat izboljSani tudi pogoji dela.

1 se pri nas ‘'na Beli ne izvaja
dosledno, kar utemeljuje naslednji
primer.

Gre za avtomtatsko odpiranje in
zapiranje dovodk mna valjavskem
ogrodju Stekel. Ob vsaki menjavi
delovnih valjev je treba dovodke —
odvodke odstraniti, da valje lahko
zamenjamo. To sedaj opravljamo
ro¢no, in sicer tako, da gremo pod
progo valjev, se vzpnemo na cevi s
%obami za hlajenje podpornih va-
valjev, naslonimo na valje, odstrani-
mo zatide, ki varujejo dovodke pred
izpadom in nato z rokami porinemo
dovodke na dovedno mizo. Za tem
splezamo po ceveh pod valje. Pri
tem moramo paziti, da ne stopimo v
kanal, po katerem tefe voda za od-
plakovanje okujine. Nato se po
ceveh vzpnemo na izstopni strani in
opravimo isto delo kot na vstopni.
Na vsaki strani je po pet dovodk —
odvodk, od katerth ena tehta
20—30kg. Najslabge je to, da se za
zamenjavo skoraj vedno mudi. Po
kon&anem valjanju je treba takoj
narediti menjavo. Iz zvolnika se
mnogokrat sli§i: »Vzdrzevalci, na
Steklu je treba izvrditi menjavo de-
lovnih valjev. Menjava je nujna!
Imamo zastoj!«

Vodilne plo&¢e med valjénicami
dovodne mize in dovodke se od va-
ljanca segrejejo do rdedega Zara. V
usesih ti odmeva: »Nujno, imamo
zastoj!« Tako stedeX pod valje in hi-
ti%. V obraz te pele, saj te komaj
20cm lodi od razZarjenega jekla,
vrota voda ti kaplja za vrat, od
obleke se kadi in rokavice ob vsakem
dotiku z jeklom zacvréijo, velkrat,
sploh pa & so prepojene z oljem ali
mastjo, jih morag potegnita z rok, saj
bi se drugace opekel. Stojis samo na
cevi, ki je mokra, mastna in spolzka.
Za opravljanje tega dela ni ustrezne
razsvetljave, zato mora kljuéavnicar
vselej uporabljati ro¢no svetilko —
baterijo. Dva metra pod teboj v
kanalu 8umi voda. Kaj bi se zgodilo
v primeru, ¢e bi komu postalo slabo?
Bil je primer, ko je klju¢avni¢arju
ob opravljanju tega dela spodrsnilo.
K sredi se je ujel, vendar je bila po-
sledica spodrsljaja pretrgana kita v
ramenu. Kljub operacijam mu roke
niso mogli ve¢ pozdraviti. Od takrat
mu roka v ramenu ob vsakem napo-
ru in nekontroliranem gibu izskoéi.

Celotna menjava delovnih valjev
traja 20 minut, pri tem pa porabimo
polovico ¢asa za odstranjevanje in
namestanje dovodk — odvodk.

Vodilni valjavec na Steklu je ze
leta 1973 napravil tri modele v raz-
li¢nih variantah za avtomatsko od-
stranjevanje in name&tanje dovodk
s pomodjo hidravlike. Pokazal je
obratovodstvu in ti so izbrali enega
kot najbolj primernega. Tega je kas-
neje 8e izpopolnil, vendar se zanj
nih&e veé ni zanimal. Sele 26. 10.
1977 so gz ponovno poklicali, naj
prinese model, da ga bo posebna ko-
misija pregledala. QObratovodstvo
valjarne bluming-stekel je 17.no-
vembra 1977 izstavilo naroéilnico za
izdelavo naérta po modelu. Naért je
bil konec marca letos Ze izdelan,
vendar do sedaj, kolikor se je dalo
izvedeti od pristojnih sluzb, % nihée
ni nifesar naredil za dokonéno
realizacijo tega predloga.

Avtor je to tehni¢éno izboljsavo
prijavil komisiji za novatorstvo in
izboljgave pri delavskem svetu Zele-
zarne 8.decembra 1977. Dobil je
tekoo &tevilko predloga 2338. Zal pa
tudi ta komisija predloga ni vzela
resno, saj ga ni ocenila tako kot bi
ga morala.

Ne vem, koliko je vredna minuta
valjanja na Steklu, vem pa to, da je
v letosnjem letu predvideno 1500

PET LET DOLGA POT INOVACIJE

menjav. V kolikor pri vsaki menjavi
prihranimo le deset minut, bi letno
povedali obratovalni ¢as za 250 ur.
Vsakemu bralcu bo jasno, da se v
tem predlogu skriva ogromen pri-
hranek. Razen tega pa bi izbolj3ali
% pogoje dela‘in varnost pri delu
vsem vzdrZevalcem, ki opravljajo te

* delovne naloge, kar je bil tudi pred-

lagateljev glavni cilj. Zavedati se
namre¢ moramo, da je ¢lovekovo
#ivljenje najdraZje in nenadomest-
ljivo.

Bomo morali na realizacijo tega
predloga &akati res tako dolgo, da bo
nekdo izmed nas plaéal to z Zivlje-
njem? Zato nas vse, ki delamo na
tem podro&ju opraviteno navdaja
ob&utek, da je na&im predpostavlje-
nim prav malo mar, pod kak&nimi
pogoji delamo. Za njih je pomembno
le to, da je delovna naloga v redu
opravljena. Dokler si zdrav te
vsakdo pozna, ko pa zboli§ pozabijo

nate. Tak odnos lahko utemeljim iz
lastnih izkugenj. Stiri mesece sem bil
v bolezenskem stalezu in nihe se ni
spomnil name, mi Zelel ¢imprejénje
okrevanje, me vprasal kako Zivig, ali
kaj potrebujes. Ostal sem popolno-
ma sam z vsemi svojimi tegobami.

Tako je verjetno6 -tudi ta predlog
izboljdave ostal nekje zapusfen v
predalu zaradi zavisti nekoga, ki mu
ne gre v ratun, da je to »pogruntal
eden izmed delavcev v neposredni
proizvodnji. Ce je temu tako, potem
je to oditna zavora uresni¢evanju
sanacijskega programa v Zelezarni.
Obenem pa je to kratenje pravice, ki
nam jo daje ustava, zakon o zdru-
%enem delu in samoupravni akti. Na
koncu koncev se moramo zavedati,
da nam bo le s slogo in skupnimi
napori vloZeno znanje pomagalo k
hitrejSemu napredku in hiirejSemu
razvoju samoupravne socialisti¢ne
Jugoslavije — naSega danagnjega in
jutriSnjega dne.

Ivan Senveter

JE RES TAKSEN OSEBNI
DOHODEK VZDRZEVALCEV?

| (Nadaljevanje s 1. strani) —I

merila za izradunavanje uéinka po-
sameznega obrata vzdrZevanja:

1. Ustvarjeni delni prihodek, do-
lo¢en na osnovi proizvedenih koli¢in
v proizvodnih TOZD.

2. Prihodek obradunan na osnovi
izvedenih izrednih del.

3. Dosezeni zastoji zaradi vzdrie-
valnih del.

Vsa tri merila se torej nana&ajo na
podrodje delovanja  posameznih
obratov. Vifina uéinka posameznih
obratov vzdrZevanja je odvisna od
proizvodnih rezultatov TOZD, v ka-
terih obrat vzdrzevanja deluje, od

koli¢ine izvedenih del, ki nimajo
znacaja tekofega vzdrievanja in od
daljSega ali krajsega trajanja zasto-
jev zaradi vzdrievanja. Ceprav je
prvi dejavnik odlo¢ilen, saj pred-
stavlja njegova teza 80 % premije,
ufinek vzdrzevanja ni vedno pre-
mosorazmeren dosezeni koliéini pro-
izvodnje pripadajoéih TOZD, ampak
so zaradi ostalih dveh dejavnikov
moZna znatna odstopanja. Mislim
pa, da tarnanje tov. Fona, da se
dobro poslovanje TOZD Hladna
valjarna Jesenice ne pozna na
uéinku vzdrzevalcev, ni upraviceno.
Poglejmo le primerjavo udinkov
zadnjih petih mesecev, pa nam bo
slika jasna:

mesec TOZD Zicarna TOZDHVJ  TOZD Vzdrievanje VZDRZ HVZ
11 34,72 35,46 35,09 37
111 34,45 33,34 34,97 37
v 35,35 32,51 37,06 33
v 31,64 35,27 35,25 39
Vi 33,58 36,18 35,89 39

Metodologija za izradun udinka
dopugéa, da vzdrzevanje HVZ v pri-
meru dobrega poslovanja doseie
bolj&i udinek (vpliv drugega in
tretjega dejavnika), kot je le-ta v
ustreznih proizvodnih TOZD. Isto-
¢asno pa lahko ugotavljamo, da je
v mesecih od februarja do junija le
enkrat bil % uc¢inka TOZD Vzdrze-
vanje vedji od dosezenega % v vzdr-
zevanju HVZ, v ostalih primerih pa
je le-ta znatno prekosil povpredje
TOZD.

Razpon ocene delovnega prispev-
ka od 9,45—15,75 % je dejansko zelo
majhen. Toda koga za to kriviti
v primeru, ko so se delavei TOZD
odloéili za lestvico od 7—19? Ce so
razlike med udinkovitostjo posamez-
nih delaveev majhne, tedaj je oprav-
ljena ocena mogo&e zelo dobra in
realna. Ce pa so med delavci velike
razlike v doseganju posameznih
ocenjevalnih parametrov, tedaj oce-
na v tako ozkem razponu ne more
ponazarjati dejanskega stanja. Ce so
mnenja o izvedeni oceni razli¢na,
lahko le celotna ocenjevalna skupi-
na na sestanku izkristalizira oceno,
ki je blizu realnosti.

Trditev, da je kljub povecanju
obradunske osnove vsota osebnega
dohodka skoraj vedno enaka, je ne-
smiselna, ¢eprav je v posameznih
primerih za kraj&i rok mogoce, da
nizji osebni dohodek po nekaterih
merilih zmanjsa vpliv dviga obra-
¢unskih postavk (manj delovnih dni,
ni praznikov, sprememba v oceni
delovnega prispevka, niZji u¢inek in
stimulacija za proizvodnjo, nujnost
dela v podaljsanem delovnem d¢asu,

SINDIKAT V RTA
0 KADROVSKI PROBLEMATIKI

Odbor sindikalne grupe obrata
RTA v TOZD Remontne delavnice
je na svojo zadnjo sejo povabil obra-
tovodjo Franca Novaka, da je razlo-

_#il pereéo kadrovsko problematiko

v obratu. V tekofem letu je obrat
namre¢ zapustilo ve¢ delavcev, v
glavnem strokovno usposobljeni ka-
der s poklicno in tehniko $olo. Dve-
ma trenutno te¢e odpovedni rok,
dva pa sta odhod iz temeljne organi-
zacije ustno najavila. Bolede je to,
da obratu odhaja kader, usposobljen
za specifi¢ne delovne naloge in opra-
vila, ki zahtevajo daljsi ¢as za uvaja-
nje in usposabljanje. Pri vsem tem
pa kaZe, da ne bo mogoée vrzeli v
kratkem ¢asu zapolniti.

V analizi stanja je bilo jasno pove-
dano, da vzrok za odhod delavcev ne
ti¢i v neurejenih delovnih pogojih ali
slabih medsebojnih odnosih, pa¢ pa
v relativno nizkih osebnih dohodkih,
ki so niZji, kot jih nudijo nekatere
druge organizacije zdruZenega dela,
kot sta na primer ISKRA na Blejski
Dobravi ali ELIM. Sindikalni odbor
se pri tem sprasuje, kak3en smisel

ima objavljanje razpisov za delovne
naloge dobrayske ISKRE v naSem
internem glasilu ZELEZAR. Saj
konéno bi moralo tovarnigko glasilo
&¢ititi interese domace delovne orga-
nizacije, ne pa spodbujati »nelojalno
konkurenco«.

Odbor je obravnaval problem za-
sedbe delovnih mest za dva delavca
obrata in podal konkretne predloge
za njihovo refitev.

V drugi totki je obratovodja podal
analizo ocenjevanja delovnega pri-
spevka za drugo tromeseéje 1978.
‘Ocene v povpredju nihajo med 12 in
14, kar kaze na teZnjo po uravnilov-
ki. Izrazena je bila bojazen, da bo za
pridnejSe tako ocenjevanje destimu-
lativno, s tem pa se bo ta sistem iz-
rodil.

V nadaljevanju je odbor predlagal
dva sodelavca za prejem drZavnega
odlikovanja za njuno vsestransko
aktivnost in doseZene rezultate. Od-
bor je ob zakljutku sklenil, da se
osnuje knjiznica »Sindikatic« in da
sindikalna grupa postane naroénik
periodiénega gradiva s tem naslo-
vom. M. G.

koli¢ina obé¢asnih otezkocdenih del,
sobotni dopusti itd.). Osebni doho-
dek v TOZD VzdrZevanje je namreé
v obdobju I-VI 1978 v kumulativi
porasel v primerjavi z letom 1977 za
9,1% in je po vidini porasta na
Sestem mestu v Zelezarni. Po vidini
osebnega dohodka na osebo in na
uro je na drugem mestu, po Stevilu
opravljenih ur in po kadrovski struk-
turi pa je na tretjem mestu v Zele-
zarni, kar pomeni, da je v vidini
osebnega dohodka vzdrievalcev ob-
¢uten vpliv neugodnih pogojev dela.
Povpreéno &tevilo opravljenih ur je
glede na lansko leto padlo, zato tudi
pove&anju obratunskih postavk ni v
enakem sorazmerju sledilo poveca-
nje osebnih dohodkov. Vsem posa-
“meznim kategorijam v TOZD Vzdr-
Zevanje se je povedal OD, poveluje
pa se tudi OD po vseh kvalifika-
cijah, zato je lahko prejemanje
enakega osebnega dohodka v veé
mesecih le izjema ob dejstvu, da so
se nam obracunske postavke dva-
krat povecale.

Opisani naéin obravnavanja os-
nutka pravilnika o osnovah in me-
rilih za delitev osebnih dohodkov
nikakor ne zado&a pomembnosti
tega samoupravnega akta, zato se v
tej tocki popolnoma strinjam s to-
varifem Fonom in upam, da bo nje-
govo razmisljanje spodbudilo osno-
vanje takih pogojev, da bo v bodoce
pred sprejemanjem pomembnih od-
lo¢itev mogoca boljéa razprava, kar
je predpogoj za zavestno osebno
1zrekanje.

Visina osebnih dohodkov v Zele-
zarni glede na pogoje dela nikakor
ni zavidljiva. Poveéanje obradunskih
postavk dvakrat po 8% pomeni
veéjo rast osebnega dohodka kot v
predhodnem letu. Dinamika je torej
razveseljiva, &eprav nas visina ge
vedno ne zadovoljuje. Toda gospo-
darski polozaj nam ne dovoljuje, da
bi lahko napravili veéje skoke pri
dviganju nasih prejemkov., Tudi
TOZD Vzdrzevanje ni izjema. Ko
bomo dosegli boljte pogoje gospo-
darjenja in aktivirali vse notranje
rezerve, bomo lahko namenili tudi
vedja sredstva za osebno potrodnjo.

Naj na koncu le %e povzamem:
dohodek . vzdrzevalecev HVZ ni dru-
gacen od osebnega dohodka v TOZD
Vzdrzevanje in ni drugace oblikovan
kot v drugih TOZD; ¢e je pa dina-
mika del in zadolZitev razli¢na, se to
kaze tudi v osebnih dohodkih.

Rafael Penic
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KJE SI, DELEGAT?

| ™adaljevanje s 1. strani) |
&¢ini skupnosti socialnega skrbstva
pa delavci sploh niso imeli nobenih
delegatov. Z novim mandatnim ob-
dobjem (ki se je zadelo v drugem &e-
trtletju 1978) pa smo oblikovali v ve-
¢ini temeljnih organizacij in v vseh
delovnih skupnostih posebne delega-
cije za vseh deset SIS, v &tirih
temeljnih organizacijah (Livarna,
Profilarna, Zebljarna, Kovinoservis)
pa dve zdruZeni delegaciji za vse
SIS. Vse te delegacije se prav tako
povezujejo v konferenco delegacij, ki
ima v vsaki skupséini SIS deset dele-
gatskih mest. Vsaka temeljna orga-
nizacija-in delovna skupnost pa ima
tudi delegacijo za zbor zdruZenega
dela (v nadaljevanju ZZD). Vsaka
delegacija ima svoje ~delegatsko
mesto v ZZD, razen TOZD Profilar-

na, TOZD Vratni podboji in TOZD
Kovinoservis, ki se povezuje v kon-
ferenco delegacij, ki delegira enega
delegata v ZZD.

Osnovni pogoj za delovanje de-
legacij, za prenaZanje in usklajeva-
nje stalid¢ s #rio druZbeno skup-
nostjo je udelezba na sejah delega-
cij, konferenc delegacij in skup&&in.
Zato bome analizirali predvsem pri-
sotnost, oziroma odsotnost de-
legatov na konferencah delegacij za
SIS ter prisotnost delegatov na se-
jah ZZD skupéfine obéine Jesenice.
Ker bomo prikazali posebej prvo
detrtletje in posebej drugo Zetrtletje
1978, bomo videli, kakina je razlika
med delovanjem starih in novih de-
legacij.

ODSOTNOST DELEGATOV
NA SEJAH KONFERENC
DELEGACIJ ZA SIS
(po temeljnih organizacijah
in delovnih skupnostih)

Obdobje I. trom. I1. trom. 1. poll.
Skupno &tev. sej konf. del. 14 11 25
TOZD Plavz 10 3 13
TOZD Jeklarna 5 3 8
TOZD Livarna 4 4 8
TOZD Valjarna blum. stekel 12 2 14
TOZD Valjarna Zice in profilov 11 5 16
TOZD Valjarna deb. plo¢evine 6 3 9
TOZD Hladna valjarna Bela 10 6 16
TOZD Hladna valjarna Jesenice 7 3 10
TOZD Zitarna 6 2 8
TOZD Profilarna 10 6 16
TOZD Vratni podboji 4 6 10
TOZD Jeklovlek 2 2 4
TOZD Elektrode 11 6 17
TOZD Zebljarna 10 7 17
TOZD Strojne delavnice 10 2 12
TOZD Remontne delavnice 7 3 10
TOZD Vzdrievanje 13 3 16
TOZD Energetika 10 5 15
TOZD Transport 10 4 14
TOZD Druzbena prehrana 2 3 5
TOZD Kovinoservis 12 7 19
DS za komericalne in fin. zadeve* 8 2 10
DS za kadr. spl. in inform. 2 3 5
DS za ekon. TKR in novogr. 10 1 11
Skupaj odnostnih 192 91 283
Povpreéna odsotnost na eni seji 13,7 8,3 11,3

Iz razpredelnice je razvidno, da je
bila v prvem ¢etrtletju zelo velika
odsotnost na sejah konferenc de-
legacij. Na &tirinajstih sejah ni bilo
prisotnih 192 delegatov, kar pred-
stavlja povpre¢no skoraj 14 delega-
tov na- vsaki seji. Teoretiéno
gledano: nobena seja konference de-
legacij ni bila sklepéna v prvem de-
trtletju. Na skora) vseh sejah kon-
ferenc delegacij so bili prisotni de-
legati le treh delegacij (TOZD Jeklo-
viek, TOZD DruZbena prehrana in
delovna skupnost za kadrovske in
splodne zadeve ter informiranje), kar
14 delegacij pa je bilo takih, da
njihovi delegati vedinoma niso prish
na sejo konference delegacij. Zaradi
takega odnosa je bilo zelo oteZko-
¢eno delovanje konferenc delegacij,
saj (redki) prisotni delegati niso
mogli usklajevati stalis¢, predlogov
in programov vseh temeljnih orga-
nizacij in delovnih skupnosti. Se
teze je bilo delegirati ustrezno Ste-
vilo delegatov na seje skup&éin SIS,
kjer so nad delegati morali usklaje-
vati pripombe % z delegati drugih
organizaci) zdruzenega dela, krajev-
nih skupnosti in drugih v obé¢ini Je-
senice.

V drugem cetrtletju, ko so zacdele
delovati nove delegacije, se je stanje
bistveno izboljialo. V tem obdobju
je bilo 11 sej konferenc delegacij, na
katerih je bila povpretna odsotnost
osem delegatov. Teoretiéno so bile
torej vse seje sklepéne. Kar sest
delegacij je bilo takih, da so bili
njihovi delegati skoraj vedno prisct-
ni (manjkali so le enkrat ali dva-
krat), Sest delegacij je bilo takih, da
so se delegati udeleZili le pribliZno
vsake druge seje konference dele-
gacij (manjkali so %est ali sedem-
krat).

Ce pogledamo podatke za celo
prvo polletje 1978, ugotovimo, da so
bile glede na prisotnost delegatov na
sejah konferenc delegacij najboljse
delegacije TOZD Jeklovlek, TOZD
Druzbena prehrana in delovne skup-
nosti za kadrovske in sploine zadeve
ter informiranje, najslab% pa de-
legacije TOZD Kovinoservis, TOZD
Elektrode in TOZD Zebljarna.

PRISOTNOST DELEGATOV
NA SEJAH KONFERENC
DELEGACIJ ZA SIS (po SIS)

I polletje 1978

SIS
1 2 3”

Vzgoja in izobrazevanje 4 47 11,7
Kultura 4 57 14,2
Zdravstvo 4 59 14,7
Raziskovanje 2 26 13IO
Otrogko varstvo 3 7 12:3
't}ocialno skrbstvo 1 13 13,0
SPIZ _ 2 23 11,5
Zaposlovanje 1 8 8,0
Stanovanjsko gospodarstvo 1 20 20,0
Telesna kultura 3 34 11,3

* Legenda:

1 8tevilo sej konferenc delegacij

2 Stevilo prisotnih na vseh sejah

3 povpretno Stevilo prisotnih na

Iz razpredelnice je razvidno,
kaksna je bila povpreéna prisotnost
delegatov na sejah konferenc delega-
ci) po posameznih SIS. Najvedja

Podaljsek hale TOZD Jeklovlek

prisotnost je bila na seji konference
delegaci) za SIS za stanovanjsko
gospodarstvo, kjer je bilo kar 20 de-
legatov (od 24 moZnih). Bila pa je
vet kot polovica sej dejansko
nesklepénih (kar 13 od skupno 25
sej), veéinoma v prvem éetrtletju, ko
so bile le tri seje sklepéne (ti podatki
niso razvidni iz tabele!)

ODSOTNOST DELEGATOV TEMELJNIH ORGANIZACIJ
IN DELOVNIH SKUPNOSTI NA SEJAH ZZD
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Obdobje

I. trom. II. trom. 1. polletje

Skupno #tev. sej ZZD

TOZD Plavz

TOZD Jeklarna

TOZD Livarna

TOZD Valjarna blum. &tekel
TOZD Valjarna Zice in prof.
TOZD Valjarna debele plocevine
TOZD Hladna valjarna Bela
TOZD Hladna valjarna Jesenice
TOZD Zi¢arna

TOZD Profilarna, Vratni podboji,
Kovinoservis*

TOZD Jeklovlek

TOZD Elektrode

TOZD Zebljarna

TOZD Strojne delavnice

TOZD Remontne delavnice
TOZD Vzdrievanje

TOZD Energetika

TOZD Transport

TOZD Druzbena prehrana

DS za kadr. in spl. zadeve

DS za komer. in fin. zadeve

DS za ekonom. TKR in novogr.
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* TOZD Profilarna, Vratni pod-
boji in Kovinoservis tvorijo kon-
ferenco delegacij, ki delegira enega
delegata na seje ZZD, zato jih
obravnavamo skupaj.

Delegacije za ZZD dokaj redno
delegirajo delegate na seje zbora.
Tudi tu zasledimo izboljsanje v dru-
gem Cetrtletju. Tako je bilo v prvem
Cetrtletju 12  delegacij, katerih
delegati so se vedno udelezili seje
ZZD, v drugem d¢etrtletju pa je bilo
takih delegacij kar 16. V vsakem
tromesedju pa po ena delegacija
sploh ni nikoli imela delegata na seji
ZZD (v prvem ¢etrtletju je bila taka
delegacija TOZD Hladna valjarna
Bela, v drugem ¢etrtletju pa dele-
gacija TOZD Hladna valjarna Jese-
nice). Nasploh je bila v letoSnjem
letu delegacija TOZD Hladna va-
ljarna Jesenice najslab%a, saj se je
njihov delegat udelezil le ene seje
ZZD.

Podatki nam torej kaZejo, da je
dejavnost novoizvoljenih delegacij
za SIS in za ZZD velja, seveda
z vidika prisotnosti delegatov na
sejah konferenc delegacij za SIS
oziroma na sejah ZZD.

Vzroke za taksno ali drugac¢no
dejavnost delegacij mora v posa-
meznih temeljnih organizacijah in
delovnih skupnostih ugotoviti in
analizirati sindikat. Omenim naj le
nekaj moZnih dejavnikov, ki so
lahko vplivali na izbolj%anje delova-
nja delegacij. Verjetno ne moremo
mimo tega, da imajo nove delegacije
ved zaletnega poleta. Pomembno pa
je tudi, da delegacije v novem man-
datnem obdobju prejemajo gradivo
za obravnavo vedinoma pravocasno,
oziroma bolj zgodaj kot pa prejinje
delegacije. ge posebej to velja za de-
legacije za SIS.

Ali oblikovanje posebnih delegacij
za SIS kaj vpliva na izboljsanje
delovanja teh delegacij? Na osnovi
analiziranih podatkov bi lahko rekli,
da delno tudi vpliva. V TOZD Vrat-
ni podboji so imeli v prvem cetrtlet-
ju tri delegacije za SIS (tako kot vse
ostale temeljne organizacije in
delovne skupnosti), sedaj pa imajo le
eno splofno delegacijo za vse SIS.
Pri teh je opaziti, da je udeleiba
njihovih delegatov na sejah konfe-
renc delegacij manjsa kot v prvem
tetrtletju. Podobno velja tudi za
zdruzene delegacije za SIS. Vse,
razen delegacij v TOZD Livarna, so
med tistimi delegacijami, ki v
drugem ¢etrtletju niso imele svojega
delegata na ve¢ kot polovici sej
konferenc delegacij.

Analiza delovanja delegacij le na
osnovi prisotnosti delegatov na
sejah konferenc delegacij in sejah
ZZD vsekakor ne more dati popolne
slike. Dopolniti bi jo bilo treba vsaj
%e z analizo vsebine pripomb dele-
gacij, kjer bi morali ugotoviti tudi
prodornost teh pripomb in pred-
logov. Te analize sedaj ne moremo
pripraviti, ker nimamo zapisnikov
sej vseh delegacij. Tezko je tudi iz
zapisnikov sej skup&éin SIS in ZZD
natanéno ugotoviti, katere pobude
delegacij so bile upoStevane in
katere ne.

Vsekakor bo pri nadaljnjem raz-
voju delovanja delegacij treba za-
gotoviti ¢im ve¢ sodelovanja in po-
vezave § samoupravnimi organi,
samoupravnimi  delovnimi skupi-
nami, druzbenopolitiénimi organiza-
cijami in poslovodnimi organi. Po-
membno vlogo pa mora imeti tudi
usposabljanje delegatov za oprav-
ljanje njihovih nalog. Sedaj imamo
v Zelezarni namreé¢ okrog 1600 ¢la-
nov delegacij za SIS in ZZD, med
njimi ‘pa je vecina takih, ki e niso
opravljali takih in podobnih funkeij.
Kljub samoupravljalcev bo zato
v sodelovanju z delavsko Univerzo
in centrom za proucevanje samo-
upravljanja . in informaranje zanje
pripravil v jeseni ustrezne seminar-
je. Pred tem pa bomo lahko sode-
lovali tudi v razpravi o programih
teh seminarjev.

Analizo pripravila Nada Dejak
Center za proucevanje samo-
upravljanja in informiranja

OBVESTILA KOLEKTIVU — OBVESTILA KOLEK

(DEZURNI ZA VZDRZEVANJE V ZELEZARNI )

DATUM: DNEVNI: NOCNI:
PONEDELJEK — 31.7 PRAPROTNIK NIKO  SITAR ANTON
TOREK — 1. 4. KRAPEZ BERTI KAVCIC IVAN
SREDA — 2. 5. RAVNIHAR PETER ERZEN STANE
CETRTEK — 1.8 ENIKO VANDA BURJA ANTON. ml.
PETEK — 4. 8. TUMA SLAVKO ISKRA BRANE

ARNEZ FRANC
FALETIC JANEZ
358
410
od 14.00 do 18.00 ure
od 18.00do  6.00 ure

SOBOTA — 5. 8. ZUPAN MIRKO
NEDELJA — 6.4, LOGAR IGOR
Telefon dezurnega za vzdrzevanje v Zelezarni je:
vezni telefon je:
Na redne delovne dni dela dnevni dezurni
noéni pa
Na proste sobote, nedelje in praznike dela:
dnevnidezurni
nocni pa

od 6.00do 18.00 ure
od 18.00do  6.00 ure

Predaja poslov se izvede v sobi tajnistva vzdrzevanja st. 5 v upravni stavbi
TOZD Vzdrzevanje.

C SLUZBA OBRATNE AMBULANTE )

V dneh od 31. julija do 5. avgusta bodo delale naslednje obratne ambu-
lante: -

dopoldan: 1. obratna ambulanta — dr. med. Zelimir Cesarec.

popoldan: 1. obratna ambulanta — dr. med. Branimir Ceh in I1. obratna
ambulanta — dr. med. Vesna Furlan-Zidar.

V soboto. 5. avgusta, samo dopoldan 1. obratna ambulanta — dr. med.

Branimir Ceh in 11. obratna ambulanta — dr-med. Vesna Furlan-Zidar.
V zobni ambulanti:
Dopoldan: 11. zobna ambulanta — dr. stom. Alojz Smole).
Popoldan: 1. zobna ambulanta — v.den. Viktor Strazisar.

V soboto, 5. avgusta. samo dopoldan 11, zobna ambulanta — dr. stom.
Alojz Smolej.

Ordinacijski ¢as dopoldan od 630 do 13, popoldan od 13, do 19.30.
V soboto samo dopoldan od 6.30 do 1.3, ure.

TECAJ RUSKEGA IN ANGLESKEGA JEZIKA
ZA DELAVCE ZELEZARNE

V solskem letu 1978/79 bomo organizirali zac¢etne tecaje ruskega
ter zadetne in nadaljevalne te¢aje angleskega jezika po fono metodi.

Kandidati, pri katerih je znanje tujega jezika eden od pogojev za
uspesdno delo na delovnem mestu, naj DO 20. AVGUSTA posljejo pi-
smeno prijavo na kadrovski sektor — odsek za izobrazevanje.

Prijava mora obvezno vsebovati: priimek in ime, dan, mesec in
leto rojstva, delovno mesto, obrat, tel. stevilko ter izobrazbo. Navedite
tudi, ¢ée ste se prijavljeni jezik Ze uéili v redni zoli oziroma teéaju.
UPOSTEVALI BOMO SAMO PRIJAVE S POPOLNIMI PODATKI!

Teéaji bodo samo, ¢e bo dovolj prijavljencev! !

Podrobnejse informacije dobite po tel. 209 (tov. Rozman).

KADROVSKI SEKTOR
14 DNI ZAPRTA MALA PRODAJA

Delavce temeljnih organizacij zdruzenega dela in delovnih skup-
nosti ter upokojence delovne organizacije zelezarna Jesenice obve-
stamo, da bo zaradi koristenja rednega letnega dopusta v dneh od
15.do 31. avgusta zaprta mala prodaja Zelezarne.

Na osnovi sklepa odbora za delovna razmerja pn delovni skupnosti za
ekonomiko. tehniéno kontrolo in novogradnje dajemo ponovno

) OBJAVO
za opravljanje del oziroma nalog na sektorju tehni¢ne kontrole (RO in OTK)

1. 1. strokovni sodelavec — RO — 3ifra 5805, U-5. 1 oseba

2. strokovnisodelavec — OTK - sifra 5710, U-5, 1 oseba

Pogoji:

Ad 1. Za opravljanje navedenih del oziroma nalog se zahteva visoka %ola
metalurike smeri in najmanj 5 let izkus’:en’j

Ad 2. Za opravljanje navedenih del oziroma nalog se zahteva visoka %ola
metalurike smeri in najmanj 3 leta izkusen]

Prijave z osnovnimi podatki in podatki o strokovnosti naj kandidati
posliejo na kadrovski sektor zelezarna Jesenice v roku 15 dni.
KADROVSKI SEKTOR

</

d B
r JUBILANTI 50-LETNIKI

V mesecu avgustu bodo praznovali petdeset let zivljenja
naslednji sodelavci: Helena PIKON, remontne delavnice —
1. avgusta, Marjan AZMAN, vzdrzevanje — .l1. avgusta,
Ludvik IPAVEC, jeklarna — 2. avgusta, Aziz AMIDZIC, tran-
sport — B. avgusta, Alojz ZITNIK, zicarna — 8. avgusta, Alojz
BRELIH, strojne delavnice — 9.avgusta, Marjan ULCAR,
elektrode — 10. avgusta, Angela STERK, livarna — 12. avgu-
sta, Stanko DOLAR, valjarne Bela — 12. avgusta, Anton
DRAB, valjarna zice — 12. avgusta, Ivanka KOROSEC, elek-
trode — 14. avgusta, Slavko IVANOVIC, hladna valjarna Je-
senice — 17.avgusta, Francka JANCAR, druzbena prehrana
— 19. avgusta, Albin DREMELJ, valjarne Bela — 20. avgusta,
Franc FERK, valjarna zice in profilov — 23. avgusta in llija
KURAS, jeklarna — 24. avgusta.

Vsem sodelavcem iskreno éestitamo!

= J
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11. SEJA DELAVSKEGA SVETA ZELEZARNA

Predsednik delavskega sveta Zelezarne Jo%e ULCAR je sklical
11. sejo delavskega sveta Zelezarne v petek, 14. julija, z naslednjim
dnevnim redom: pregled sklepov zadnje seje, predlog ugotovitvenih
sklepov, predlog povetanja normativa v delovnih skupnostih -
dodatna obrazlozitev, polletno poroéilo o izpolnjevanju gospodar-
skega naérta, poroéilo odborov, imenovanja in razno.

Najprej so obravnavali poroéilo o v viSini 15.000.000 din in obratna

pregledu sklepov zadnje seje, ki ga je
podal predsednik poslovodnega od-
bora Peter Kunc in ugotovili, da so
bili sklepi izvr3eni, nekateri, ki so
dolgoro¢nega znadaja, pa se Se iz-
vajajo.

V zvezi s financiranjem plinifika-
cije Zelezarne je delavski svet z ve-
ljavnostjo od 31. maja 1978 sprejel
naslednje sklepe: ‘

— potrdil je izbor dobaviteljev
opreme plinifikacije Zelezarne Jese-
nice za I. fazo pri podjetjih Klockner
in Ofag s predlagano ceno in plaéil-
nimi pogoji ter zadolZil sektor novo-
gradenj, da skupaj z nabavnim in
finanénim sektorjem dosefe s po-
nudniki ¢m bolj%e tehniéno komer-
cialne pogoje in da sklenejo po-
godbo;

— pri Ljubljanski banki — enoti
Jesenice se najame posojilo za
osnovna sredstva v visini 30.000.000.
din z rokom vraéanja 10 let po 8%
obrestni meri;

— potrdi se wudelezba Interne
banke SZ v vi&ini 30.000.000. din,
katera se vradajo v skladu s pravil-
nikom o zdruZevanju in vlaganju
sredstev za uresnifevanje razvojnih
naértov v delovnih organizacijah v
Slovenskih Zelezarnah;

— za podpis posojilnih pogodb je
delavski svet pooblastil predsednika
poslovodnega odbora Petra Kunca
in v.d. vodja finanéno radunskega
sektorja Borisa Pesjaka.

Delegati delavskega sveta so raz-
pravljali o ugotovitvenih sklepih od-
bora za gospodarstvo o investicijskih
odlogitvah in potrdili investicije, ki
se nanafajo na:

— najetje kredita v vidini 2.100.000
din za nabavo strojne opreme za
povefanje proizvodnje vlefene Zice
za 4000 ton letno;

— oblikovanje sredstev amorti-
zacijskih zamenjav za drobne zame-
njave v letu 1978 v visini 60.000.000
din, za TOZD DruZbena prehrana
pa se Se dodatno oblikuje 700.000 din
namensko za sanacijo poéitniskih
domov;

— odobritev koris¢enja osem mi-

lijonov din iz sredstev AZ za
pripravljalna dela za investicijske
projekte:

elektro jeklarna II, vakuumira-
nje jekla, procesni rafunalnik za
jeklarno, ¢iSfenje gredic, razdiritev
proizvodnje patentirne Zice, pove-
¢anje proizvodnje varilnega pradka,
izgradnja garderob in jedilnice je-
klarne, servis za popravilo elektro
naprav, d&istilne naprave za teh-
nolo¥ke in odpadne vode, prestavi-
tev TOZD Kovinoservis na novo lo-
kacijo, projekt razvoja Zebljarne in
razvod toplovodnega ogrevanja v
Zelezarni;

— dodatno so potrdili zdruze-
vanje 770.835 din amortizacije za
modernizacijo TOZD Elektrode za
osnovna sredstva in zdruZevanje
8.000.000 din proste amortizacije za
obratna sredstva in soglasali z na-
jetjem kredita za osnovna sredstva
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sredstva v visini 8.000.000 din;

— soglagali so s financiranjem
modernizacije TOZD Jeklovlek v vi-
%ini 27.730.000 din lastnih zdruZenih
sredstev za osnovna sredstva ob na-
jetju kredita v vidini 12.000.000 din
za iste namene ter 1.908.000 din last-
nih zdruZenih sredstev za posojilo
energetiki;

— potrdili so zdruZevanje sred-
stev amortizacijske zamenjave za
vrotevodno ogrevanje obratov drui-
bene prehrane v vidini 2.000.000 din,
za povefanje skladii¢nega prostora
za staro Zelezo v vigini 1.730.000 din
in za opremo TKR v vigini 2.020.000
din s tem, da se sredstva za te pro-
jekte zdru%ijo iz predvidenih sred-
stev »za nove projektec, in sicer brez
vratanja in brez ugotavljanja skup-
nega dohodka, ker so projekti skup-
nega interesa.

V zvezi z vsemi investicijskimi od-
lo¢itvami je delavski svet Zelezarne
zadol#il ustrezno strokovno sluzbo,
da na eni prihodnjih sej poda po-
drobno obrazloZitev, kaksne eko-
nomske efekte lahko pri¢akujemo z
ozirom na vloZena sredstva.

Delegati delavskega sveta so se
strinjali, da Zelezarna dJesenice na
podlagi odloéitev delavskih svetov
temeljnih organizacij pristopi k sa-
moupravnemu sporazumu o zdruze-
vanju dela in sredstev za izvedbo
raziskovalne naloge »TOZD in
uspeino gospodarjenje«. Za ¢lana
projektnega sveta so imenovali pred-
sednika poslovodnega odbora Petra
Kunca, za njegovega namestnika pa
Martina Sketa, vodja sektorja za
ekonomiko in organizacijo. Za pod-
pisnika tega sporazuma so delegati
pooblastili predsednika delavskega
sveta Zelezarne Jesenice JoZeta Ul-
¢arja in predsednika poslovodnega
odbora Petra Kunca.

Na seji so sprejeli e ugotovitveni
sklep, da so delavski sveti temeljnih
organizacij obravnavali dopolnjeni
samoupravni sporazum ¢&rne in bar-
vaste metalurgije o skupnih osnovah
in merilih razporejanja ¢&istega do-
hodka in delitvi sredstev za osebne
dohodke in da so temeljne organi-
zacije v vedini ta sporazum sprejele
brez pripomb, Temeljnima organi-
zacijama TOZD Kovinoservis in
Monter, ki tega sporazuma nista
sprejeli, delavski svet Zelezarne na-
rota, da ga zaradi skupnega interesa
spreymeta do konca koledarskega
leta.

V nadaljevanju seje so obravna-
vali dopolnilno obrazloZitev poslo-
vodnega odbora o predlogu za pove-
¢anje normativa delovnih nalog in
opravil v delovnih skupnostih ter ga
z velino glasov delegatov potrdili
tako, da se v:

— sektorju tehni¢ne kontrole in
raziskav normativ poveda za 6 oseb,

— sektorju novogradenj za 17
oseb,

— nabavnem sektorju za 4 osebe
in

— splosnem sektorju za 5 oseb.

 (SAMOUPRAVNI ORGANI V PRETEKLEM TEDNU

Polletno poroéilo o izpolnjevanju
gospodarskega naérta -so navzodim
posredovali predsednik poslovodne-
ga odbora Peter Kunc, vodja oddel-
ka za operativno planiranie Avgust
Karba in vodja oddelka za ekono-
miko in organizacijo Martin Sketa.
Na osnovi dalj%e razprave so dele-
gati v celoti sogla3ali s sklepi odbora
za pospodarstvo o izpolnjevanju
planskih nalog za omenjeno obdob-
je. V zvezi z izpolnjevanjem plan-
skih nalog za I. polletje je delav-
ski svet Zelezarne na seji izrekel
temeljni organizaciji PLAVZ vse
priznanje kot odliénemu izvajal-
cu druzbenega plana, saj je iz po-
slovnega poroéila razvidno, da
je ta temeljna organmizacija pro-
izvedla 3.430 ton grodlja ve¢ kot
je bilo planirano za to obdobje.
Poraba koksa na tono grodlja pa
je bila zelo nizka in je za to te-
meljno organizacijo to zelo dober
rezultat.

Na seji so sprejeli poroé&ila pred-
sednika odbora za gospodarstvo pri
delavskem svetu Zelezarne o delu
odbora od 12. do 17. seje, porotilo
predsednice odbora za kadre in
druzbeni standard o delu odbora v 1.
polletju ter poroéilo predsednika
komisije za stanovanjska vprasanja
v ¢asu od 1.1. do 14. 7. 1978 ter
soglasali s predlogi, ki so jih zavzeli
omenjeni izvrilni organi delavskega
sveta Zelezarne Jesenice.

Delegati so obravnavali vlogi za
odobritev finanénih sredstev za
TVD Partizan Jesenice in Drustvo
upokojencev Jesenice in ju ugodno
resili.

Na predlog konference osnovnih
organizacij sindikata so na seji ime-

novali za namestnika predsednika -

odbora za gospodarstvo Henrika
ZUPANA iz TOZD Jeklarne, ker je
bil dosedanji namestnik imenovan
na novo delovno dolZnost, za novega
élana tega odbora pa so izvolili
Antona RAVNIKA iz TOZD Hlad-
na valjarna Bela.

Ob koncu seje so bili navzoéi se-
znanjeni z informacijo ¢lana poslo-
vodnega odbora o udoru plavinega
plina iz livarne na podroéju strojnih
delavnic 12. julija. Pri tem se je 21
delavcev zastrupilo s plinom. Dele-
gati delavskega sveta so naroéili po-
slovodnemu odboru, da izreée po-
hvalo poklicno gasilski in reSevalni
deti ter vsem, ki so pomagali raziska-
ti izvor plina in so pravoéasno inter-
venirali. Poslovodni odbor so zadol-
#ili, da ugotovi, ali je prislo do udora
plina zaradi subjektivnih vzrokov in
naj temu primerno tudi ukrepa.

Zelezarski globus

ZVEZNA REPUBLIKA
NEMCIJA

Zahodnonem&ka Zelezarska dru:i-
ba Volklingenn, ki pripada sedaj
luksemburskemu koncernu Arbel,
bo zgradila novo jeklarno z dvema
140 tonskima LD konvertorjema,
Jeklarno bo gradilo zahodnonem3ko
podjetje Demag in bo nadomestila
obstojee SM peéi ter OBM kon-
vertorje. Zgrajena bo v letu 1980 in
bo letno proizvajala 1,5 milij. ton
surovega jekla.

RAZSIRJENA SEJA ODBORA

ZA GOSPODARSTVO PRI DS ZELEZARNA

Predsednik odbora za gospodarstvo pri delavskem svetu zelezarne
Jesenice Vitomir Gricéar je 13. julija sklical razsirjeno sejo odbora za
gospodarstvo, kateri so poleg &lanov odbora prisostvovali Se pred-
sedniki odborov za gospodarstvo temeljnih organizacij zdruzenega
dela in delovnih skupnosti, ¢lani poslovodnega odbora in predstav-

niki druzbenopoliti¢nih organizacij.

V zvezi s poslovnim poroédilom za
prvo polletje 1978, ki sta ga navzo-
¢im posredovala predsednik poslo-
vodnega odbora Peter Kunc in vodja
oddelka za operativno planiranje
Avgust Karba, so na seji sprejeli na-
slednje ugotovitve in priporoéila:

— V prvem polletju je Zelezarna
proizvedla 793.750 ton proizvodov in
je svoje planske obveznosti izpolnila
z 988%. Za druzbenim planom
skupne proizvodnje zaostaja za
9.850 ton ali 1,2%, v gotovi proiz-
vodnji pa za 9.741 ton ali 4,2 %.

— V tem obdobju je bilo ustavar-
jene 2.402.000.000 din vrednostne re-
alizacije ali 5% ve¢ kot je bilo pla-
nirano. Povi%anje vrednostne reali-
zacije gre predvsem na radun zvifa-
nja cen izdelkom v prvem polletju,
deloma pa tudi na raun boljdega
asortimenta. .

— Planske obveze niso bile v celo-
ti uresnifene tudi pri izvozu in me-
talurgki menjavi. Pri éistem izvozu
je koli¢inski plan realiziran z 90 %,
vrednostni pa s 70 %.

— Navzodi so ugotovili, da je bila
preskrba z vloZnim materialom v
prvem polletju po koli¢ini zadovolji-
va, po asortimentu pa je zaostajala.

— Med temeljnimi organizaci-
jami zdruZenega dela v tem obdobju
najbolj izstopa temeljna organiza-
cija Plavz, ki je proizvedla 3.430 ton
grodlja ve¢ kot je bilo planirano pri
nizki porabi koksa.

— V zvezi s poslovanjem v prvem
polletju odbor za gospodarstvo
naro¢a delavskim svetom temeljnih
organizacij, da kriti¢no ocenijo delo
v tem obdobju in da sprejmejo
ustrezne ukrepe, ki bodo zagotovili
izpolnitev letnega gospodarskega
naérta. Pri tem pa naj upoStevajo
sklepe 15., 16. in 17. seje odbora za
%;mpodarstvo pri delavskem svetu

lezarne kot osnovo za razpravo.

— V temeljnih organizacijah, kjer
gospodarskega nadrta niso izpolnili,
naj ugotovijo vzroke, ki so povzrodili
zaostanek za druZbenim planom.

— Veéjo skrb je treba nameniti
doseganju planskih obvez pri izple-
nu, saj nedoseganje le-teh pred-
stavlja v nekaterih temeljnih orga-
nizacijah velik strosek.

— Poslovodni odbor so zadolZili,
da naj v okviru svojih pristojnosti
zagotovi vse, da bodo temeljne orga-
nizacije lahko nemoteno proizvaja-
le; posebno pozornost pa naj name-
nijo usklajevanju proizvodnje med
temeljnimi organizacijami in tako
zagotovijo  izpolnjevanje  asorti-
menta.

Ob koncu seje so navzodi sklenili,
da bodo ob obravnavanju posamez-
nih zadev skupnega pomena 3e or-
ganizirali sejo odbora za gospodar-
stvo v taki sestavi. .
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TOZD Livarna

12. SEJA ODBORA ZA DELOVNA RAZMERJA

) Zat:lnjo sejo odbora za delovna razmerja TOZD Livarna je sklical
in vodil predsednik Joze Novak. V obravnavo in odloéanje je pred-

lagal naslednje zadeve:

Kadrovsko poro¢ilo za mesec april
in maj 1978, ki ga je podal kadrovik
Polde Lomov3ek. Odsotnost z dela je
v aprilu znasala 154 % oz. 308 dni,
v maju pa 13,6 % oz. 283 dni. Pre-
gledali so tudi odsotnost v petih me-
secih letos. Razvidno je, da se giblje
v okviru normativa, razen koriicenje
rednega dopusta, ki je nekoliko pod
planom. : )

Kadrovik je v nadaljevanju odbor
seznanil s potrebami delovne sile
v Zelezarni. Pri tem je poudaril, da
bodo potrebna skupna prizadevanja
pri iskanju notranjih rezerv za po-

vefanje storilnosti ob istodasnem
posodabljanju delovnih prostorov.

dbor je na predlog vodstva
TOZD Livarna potrdil podaljanje
delovnega razmerja za doloéen ¢as
do 31. 12. 1978 trem upokojencem
s tem, da predhodno opravijo zdrav-
niski pregled.

Obravnavali so dva primera nado-
mesc¢anja v ¢asu letnih dopustov in
ju potrdili.

Seznanjeni so bili, da je bil so-
delavec Franc Hudovernik na inva-
lidski komisiji proglasen za invalida
I. stopnje. MB

TOZD Str;oﬁ;.c delavnice

20. SEJA ODBORA ZA DELOVNA RAZMERJA

V petek, 21. julija, je predsednik Ignac Juran sklical 20. redno sejo
odbora za delovna razmerja v TOZD Strojne delavnice.

Pri pregledu sklepov so ugotovili,
da so v glavnem redeni, le nekaj jih
je Se v reSevalnem postopku.

Zdravstvena sluzba je izdala pozi-
tivno oceno za delo desetim upoko-
jencem za dobo enega leta. V tem
mesecu je v TOZD prislo 11 novih
delavcev, devet pa jih je napredo-
valo na bolj5a delovna mesta.

Odbor je obravnaval pro&njo sode-
lavca iz TOZD Jeklarna za prestop,
vendar zanj zaenkrat ni primernega

delovnega mesta. Dva sodelavca sta
prosila za prekinitev delovnega raz-
merja, en delavec pa je prosil za
sprejem v TOZD. Clami odbora so
obravnavali &e izredno plafano od-
sotnost za sodelavce, ki bodo 3l v
Sovjetsko zvezo in jim to odsotnost
potrdili.

Ob sklepu seje so obravnavali Se
kadrovsko problematiko za prvo pol-
letje v primerjavi z enakim obdob-
jem lanskega leta, o ¢emer je porodal
kadrovik. JM
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ED SESTANKOV SDS

ZRM pa sprasujejo, kdaj bodo dobivali za valjanje bolj%i ma-
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SDS ziéarna I — 1 je bila informirana. da je TOZD zi¢arna

V minulem tednu smo prejeli 64 zapisnikov s sestankov
samoupravnih delovnih skupin. Prevladovale so razprave v zve-
zi z ugotavljanjem delovne uspesnosti ter o proizvodnji v minu-
lem polletju in v juniju. Na sestankih je bilo izre¢enih tudi ve¢
opomb, vprasanj in predlogov. ki so se nanasali na ozje delovno
okolje.

SDS peéi 1 vprasuje zaka) se v administraciji, v nasprotju s
proizvodnimi obrati, povecuje &tevilo delavcev. Zanimajo jo
tudi konkretni vzroki izgube TOZD Druzbena prehrana ter pri-
pominjajo, da je cena obrokov glede na kvaliteto previsoka. Na-
dalje ugotavlja. da so v kantini jeklarne neustrezne higienske
razmere ter vprasuje, zakaj jekldrji nimajo prednosti pri delitvi
obroka.

SDS ponovéno gospodarstvo je dne 28. junija (zapisnik
smo prejeli Zele sedaj) zahtevala zaradi velike bolezenske odsot-
nosti ponovno uvedbo kontrole bolnikov na domu. Opozorila je
tudi, da dve novi 80 tonski ponvici % po Sestih mesecih, odkar
so ju dobili, nista usposobljeni (zaradi nefunkcionalnih vilic za
zapenjanje usesa). Ravno pri 80 tonskih ponvicah pa se pojavlja
ozko grlo, kadar obratujejo velike peéi.

SDS jeklolivarna 2, kovinolivarna in modelno mizar-
stvo so na skupnem sestanku opozorile, da je potrebno v kopal-
nici napraviti prikljutek za pitno vodo. Streha nad livarno je
dotrajana in nujno potrebna popravila. Zaradi velikih padavin
je potrebno odistiti odto¢ne cevi, kajti voda tece skozi streho na
skladiife peska in koksa.

Tudi SDS obratovodstvo 1 (Hladna valjarna Bela) opo-
zarja, da je v adjustazi in odpremi potrebno popraviti streho. ki
puita in pregledati poziralnike jaskov.

Na sestanku SDS vodstvo 2 (Hladna valjarna Bela) so sna-
zilke predlagale, da se ocenjuje njihovo delo, ne pa oseba. Zani-
mala jih je tudi moZnost poprave grupe z 2 na 4 in vprafanje ko-
liko dopusta pripada &lanom kolektiva, ki so Zze prekoraéili pet-
deset let. g

SDS sendzimir 1 vprasuje, kdaj se bodo na CBL popravile
grupe ter kdaj bo tu manj zastojev in kdo so krivci. Delavei na

4 Z2ELEZAR

terial. Skupina opozarja. da je pri oddusku za kislino potrebno
popraviti streho, na CRNO liniji pa preurediti razmaséevalnik.
Dobava rezervnih delov za brusilni stroj ni redna. lzreéena je
bila tudi kritika na gospodarja, ki mu je, v kolikor je preobreme-
njen, potrebno dodeliti pomoénika.

SDS sendzimir 2 Zeli, da bi bili rezultati ocenjevanja delov-
ne uspefnosti objavljeni na oglasni deski. Delavci s CRNO linije
spraiujejo, kdaj bo narejena kabina pri instrumentih. delavei z
ZRM pa zahtevajo popravilo fotocelice.

SDS sendzimir 4 zahteva, da se na prvem prihodnjem se-
stanku obravnava osnutek delovnih nalog ter novih kategoriza-
cij za posamezna delovna mesta, ki jih predvideva reorganiza-
fija. Preden osnutek stopi v veljavo Zele povedati svoje pred-
oge. :

SDS luzilnica 3 ugotavlja. da zaradi treh razliénih turnu-
sov ne more uspeino delovati kot samoupravna delovna skupi-
na in zahteva novo razporeditev svojih élanov. Prav tako zahte-
va tudi javno objavo rezultatov ocenjevanja.

SDS adjustaza 2 (Hladna valjarna Bela) sprasuje. kdaj
bodo dobili povezovalne mize za adjustirani material iz NSSL
linije. Skupina meni. da bo zaradi veéje varnosti adjusterjev po-
trebno v adjustazi napraviti stojala za naslanjanje ozkih kolo-
barjev. Predlaga tudi é&mprejinjo uvedbo norm. To naj bi
sﬁi_m_lliliralu pridne adjusterje. Na CTL liniji je treba popraviti
oljinik.

_ SDS adjustaza 3 je dobrsen del sestanka posvetila vprasa-
nju tehnologke discipline in medsebojnim odnosom. ki niso naj-
b91_1§i. Vodja je élane SDS opozoril na obvezno nosenje zaséit-
nih sredstev.

SDS :zarilnica 1 in 2 (Hladna valjarna Jesenice) predla-
gata, da se uredi prostor. kamor bi lahko odlagali vizek zice, ki
ne gre v zarilnico. Ta vifek se sedaj postavlja za zid v Ziéarni in
se ga zaradi neurejenosti tezko sarzira.

_ SDS zarilnica 3 (Gaser) ugotavlja, da dela na prezraceval-
nih napravah potekajo prepoéasi in opozarja. da so klimatski
pogoji v obratu zelo slabi (vroéina, zadu&ljiv zrak).

SDS skladis¢e vlozka (Hladna valjarna Jesenice) meni. da
je treba preurediti zaboje za reno. -

SDS_odpreqla pa opozarja na pomanjkanje delavcev. Zlasti
vprasanje voznika vilitarja je ze zelo staro. Zato ponovno
urgirajo.

prejela v mesecu juniju Sest upravi¢enih reklamacij na kvalite-
to zice. Skupina predlaga. da kontrolor, ki blokira Zico, napise
na listek tudi ime Zic¢arja, ki je tako zico izdelal.

SDS ziéarna I — 2 meni. da je potrebno zamenjati tiltre za
vodo za hlajenje strojev. Obstojeci filtr1 namre¢ prepuséajo pre-
velike delce nesnage.

SDS pocinkovalnica 1 meni, da je skarje za rezanje
azbestne vrvice in Zice potrebno zamenjati, ker so dotrajane.

Delavke na VAC (SDS zi¢arna Il — 2) predlagajo. da bi bil
manjii del garderobe samo za delavke VAC-a. vedji del pa za
ostale delavke. S tem naj bi preprecili medsebojne prepire.

SDS pocinkovalnica 3 sprafuje, zakaj je zadnje ¢ase pri
vseh kvalitetah zice (razen pri patentiranil vse preveé¢ koncev.
To jim povzroca se dodatno delo. Skupina opozarja, da je é¢im-
prej potrebno urediti tlak za skladis¢enje HC1.

SDS oplaséevalnica 1 in 2 in rezalnica 1 in 2 (Elektrode)
s0 v zapisniku poudarile zahtevo po ve¢jem redu v obratu. To e
zlasti velia za prevoz surovin, za predcasno odhajanje z dela in
za zamujanje na delo.

SDS predelava topilniskih odpadkov (Transport) je ob-
ravnavala nekatere probleme tehni¢ne narave. Med drugim
ugotavlja. da je gumi trak 3t. 1 izdelan slabo. da je potrebna
moc¢nejsa gradnja. ker se stalno lomi konstrukeija in da pri do-
dajalniku Magensen sita obstoji nevarnost. da odleti ute# in
koga poskoduje. Urediti pa bo potrebno tudi namakanje in
hlajenje nasipa. popraviti dispecersko kabino. izgraditi in mon-
tirati Ze narisana vrata M 310 D. nabaviti cisterno za gorivo.
zgradbe. ki so obleéene z aluminijem. pa zaradi odseva preples-
kati ipd.

SD_S samski domovi ugotavlja, da se posamezni stanovale
samskih domov noéejo podrejati hiznemu redu in da povzrocajo
vse vedjo necistoco ter da neznane osebe namerno povzrocajo
tkodo v domovih. '

_ SDS kadrovski sektor ugotavlja. da z referendumi spreje-
tih samoupravnih aktov skorajda ni mogode dobiti ter da
nekaterih TOZD in v delovnih skupnostih uporabljajo osnutke
ali pa predloge aktov. Zato sprasujejo. kdo jih je' dolzan raz-
mnoziti.

Center za proucevanje
samoupravljanja in informiranje
— Bozidar Lakota
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((MLADI 0 SEBI, SVOJIH PROBLEMIH, NALOGAH IN PERSPEKTIVAH )

PRIPRAVE NA KONGRES ZSMS
V POLNEM TEKU

Priprave ob¢inske konference Zve-

. ze socialistine mladine Jugoslavije

. — dJesen.ce na 10. kongres ZSMS in

vkljuevanje mladih delavcev v mla-

-dinske delovne akcije sta vpradanji,

na kateri mi- je odgovoril Slavko
Mezek, predsednik OK ZSMS.

»Priprave na deseti kongres ZSMS
so bile v teku Ze pred volilno konfe-
renco, saj je bila le-ta vezana na
kongresno gradivo. V okviru priprav
smo organizirali ve¢ javnih razprav
o kongresnih dokumentih. Razprave
so bile organizirane, predvsem v kra-
jevnih skupnostih, TOZD in Zolah.
Na# namen je bil predvsem, da bi
gradivo prilagodili, oziroma prenesli
na razmere v ob¢ini in kriti*no oce-
nili sedanje razmere. Ocena te ana-
lize pa nam bo sluZila kot osnova za
nadaljnje delo.

Ceprav smo si zadali nalogo, da
organiziramo javne razprave v vseh
sredinah, pa zaradi dela in priprav
na volilno konferenco rezultati niso
najbolj, saj so bile javne razprave
v redkih sredinah, predvsem v
TOZD in krajevnih skupnostih. Ker
je celotno gradivo preobseZno, smo
pripravili izvletke iz posameznih
tem, ki jih obravnavamo po interes-
nih podroéjih, oziroma glede na za-
nimanje posamezne sredine. Glavne
naloge nas &akajo jeseni, ko bomo
oblikovali tudijske skupine, v kate-
re bodo vkljudeni vsi zainteresirani
in ki bodo pripravile gradivo za jav-
ne razprave za posamezna podrodja,
¢lani teh skupin pa bodo obenem no-
silci javnih razprav. Priprave na

PRIPRAVE NA POHOD
PO GRANICARSKIH
POTEH

Na karavli Matija Verdnika-To-
mazZa v Zirovnici so letos spomladi
dali pobudo, naj bi v okviru 15. av-
gusta — praznika granicarjev, iz-
vedli pohod po grani¢arskih poteh v
Karavankah. Pri OK ZSMS Jesenice
so kmalu ustanovili pripravljalni
odbor, ki ga sestavljajo predstavniki
obmejnih karavl, vojne poste Ra-
dovljica in obdinskih konferenc
ZSMS Trzi¢, Radovljica in Jesenice.

Pripravljalni odbor se redno sesta-
ja. Na zadnji seji so ¢lani oblikovali
pot pohoda, in sicer bodo granicarji
in mladina krenili na pot v treh po-
hodnih kolonah. Pohod bo v soboto,
12. avgusta. Med potjo bodo udele-
Zenci odkrili dve spominski plo&éi
Stirim grani¢arjem, ki so izgubili
zivljenje pri opravljanju odgovornih
grani¢arskih nalog. Prvo plo&¢o bodo
odkrili na Vojnezu Veljku BPureviéu
in Smaju Taraniiu, na Zelenici pa
Ostoju Plav&i¢u in Branislavu Todo-
rovu.

Po zaklju¢enem pohodu bo v do-
lini Zavrénice osrednja prireditev ob
15. avgustu — dnevu graniéarjev.
UdeleZenci bodo prejeli tudi grani-
¢arske znacke, poskrbljeno pa bo
tudi za prehrano. Po prireditvi se bo
zvrstilo ve¢ Sportnih tekmovanj, za
dobro razpoloZenje pa bo skrbel an-
sambel SNB iz Kranja. JR

DOPISUJTE

V ZELEZARJA

kongres so v polnem teku, vendar
smo Ze spoznali nekaj pomanjklji-
vosti, zato bomo ve¢ pozornosti na-
menili konferenci mladih delavcev,
mladinskemu turizmu in letovanju
otrok.

Manjka nam vsebina dela in pove-
zovanje z drustvi in druZbenopoli-
tiénimi organizacijami, s katerimi bi
oblikovali Sirfe skupne programe in
se dogovorili, katere naloge bodo iz-
vrievali posamezni dejavniki. Tako
bi bilo delo veliko boljZe, saj ne bi
prislo do podvojitve nalog in do ne-
sporazumov. Povezali pa se bomo z
vsemi, ki so za nase delo kakorkoli
zainteresirani.

Glede vprasanja, ali kaj vpliva
na uresnifevanje proizvodnih na-
¢rtov, ¢e so v mladinske delovne ak-
cije vkljuéeni tudi mladi delavci iz
proizvodnje, lahko refem, da to
nima bistvenega vpliva. Iz Zelezarne
je na primer v mladinske delovne
akcije vkljudenih le osemnajst mla-
dih delavcev. Menim, da se mladi v
zdruZenem delu vsaj v nekaterih sre-
dinah zelo odgovorno obnaZajo do
dela in problemov produktivnosti,

seveda pa se srefujemo tudi s pro-
blemi tehnologke discipline.

DruzZbeni dogovor o mladinskih
delovnih akcijah so podpisniki spre-
jeli in mislim, da so vedeli, kaj pod-
pisujejo. Sporazum namreé doloéa
strukturo brigade, v katero morajo
biti vkljuéeni tudi mladi delavci, saj
so se pojavili ofitki, da so od vsega
dogajanja preveé odrinjeni. Sicer pa
na akcijah ni pomembno samo delo,
ampak tudi medsebojno spoznava-
nje in utrjevanje bratskih stikov. So
pa %e druge teZave, ki nas prisilju-
jejo, da v akcije vkljufujemo veé
mladih delavcev. Naj povem samo
primer zvezne akcije Samac—Sara-
Jevo, ki bo jeseni. Za to akcijo ne
moremo dobiti dovolj dobrih dijakov
in Studentov, ker je to Ze ¢as redne-
‘ga pouka in predavanj, slabim pa
noc¢emo dajati podpore, da bi za ne-
uspeh krivili enomeseéno odsotnost
zaradi udelezbe na akciji. Tako smo
prisiljeni, da bomo v to akcijo vklju-
¢ili trideset mladih delavcev.

Povsem drug problem pa je neres-
nost nekaterih prijavljenih, saj se
velikokrat prijavijo, potem pa zopet
odjavijo, prijavijo za drugo akcijo in
podobno. To pa same ovira naSe
delo in nam povzroéa nove teZave.«

Lilijana Jur3ak

NA OBISKU PRI BRIGADIRJIH V VALJEVU

Ob koncu preteklega tedna ob
dnevu vstaje so bili na obisku v va-
ljevski obé¢ini predstavniki druzbe-
nopolitinih organizacij obéine in
Zelezarne. Obiskali so brigadirje
JeseniSko-bohinjskega odreda, ki de-
lajo na delovii¢u zvezne mladinske
delovne akcije Podrinje— Kolubara.

Jesenidki brigadirji so pripravili
proslavo ob dnevu vstaje slovenske-
ga naroda, na kateri je o nastanku in
akcijah Jesenisko-bohinjskega od-
reda spregovorila borka tega odreda
Draga Ul¢ar-Sonja.

Brigadirji so pripravili tudi panoje
s fotografijami o tem odredu in tako
res dostojno podcastili dan vstaje.
Sicer pa so brigadiri na delovii¢u
zelo delavni, tudi zdravstveno stanje
je dobro in iz Valjeva se bodo vrnili
prav gotovo s &tevilnimi priznanji.

Predstavniki jeseniskih druZbeno-
politi¢nih organizacij so se sestali
tudi s predstavniki valjevskih orga-
nizacij ter pregledali delo in proble-
me na posameznih podroéjih. Med
drugim so se dotaknili tudi problema
zaposlovanja. Tudi v valjevski
ob&ini se srefujejo z njim. Imajo
veliko Solanih ljudi, ki pa jih nimajo
kam zaposliti; to pa so predvsem
mladi.

Ob koncu razgovorov so poudarili,
da pobratenje sedaj ni ve¢ formalno,
temve¢ je postalo del zivljenja in
predvsem mladi so sedaj tisti, ki
krepijo vezi, stkane med narodno-
osvobodilno borbo. "

R

MLADI VZDRZEVALCI
PONOVNO FORMIRALI
00 ZSMS

V TOZD Vzdrievanje je zopet za-
zivela OO ZSMS. Na ustanovnem
sestanku so se navzoéi mladinci do-
govorili o bodoéih nalogah, pred-
vsem so poudarili vlogo mladih v de-
legatskem sistemu. Dogovorili so se,
da bodo zaradi bolj koordiniranega
dela v posameznih obratih ustano-
vili aktive. Dogovorili so se tudi, da
bodo odslej vsakega novega mladega
delavca seznanili z vlogo in pome-
nom mladinske organizacije, skuali
pa ga bodo tudi &imprej vkljuditi v
delo osnovne organizacije ZSMS.

JR

Pred valjarno Zice na Beli

Pripravijenost je vedno
holjSa kakor
golo pricakovanje... '

Tito =———

ZASCITA PRED NEVTRONI

Za nevtronsko bombo je javnost slitala ze pred dvajsetimi leti.
Tedaj sta bili nakazani zamisel o izdelavi tega oroZja in njegova
vojna uporaba. V tistem ¢asu so zaceli uvajati v oborozitev tudi t. i.
takti¢no jedrsko orozje — projektile z majhno mo¢jo. Kot je znano.
ima to oroZje poleg drugih znanih u¢inkovanj tudi moéno sevalno.
oziroma nevtronsko u¢inkovanje.

Tako Ze dalj ¢asa vemo za potencialno nevtronsko orozje in za
nevarnost nevtronskega sevanja. Nedavno objavljena odloéitev
kongresa ZDA. da bodo proizvajale »novo generacijo jedrskega oroz-
ja — nevtronsko bomboe«. pa kaze. da so Ze obvladali tehnologijo
majhnih jedrskih izstrelkov. ki so ob eksploziji predvsem vir
nevtronskega sevanja.

Sedaj pi%ejo o nevtronski bombi z izbranimi »epiteti«, kot so:
»Nnovo oroZje«, »&ista bomba«, »ni niti atomska niti vodikova bom-
ba«, »kjer pade, ni preZivelih«. »najceneje jedrsko orozje«, »ubija
ljudi, ne rui pa objektove« in podobno.

Tako izrecene »karakteristike« nevtronske bombe pa so obvesti-
la. ki vsebujejo dolocene polresnice in imajo prizvok senzacional-
nosti. Zatorej je za pripravljanje in organiziranje mnozi¢ne zas¢ite
ljudi pred sevanjem posebnega pomena. da realneje obravnavamo
nevarnost nevtronskega orozja. To nam je bilo vodilo.

NEVTRONSKO OROZJE

Fisijsko orozje. Majhno jedrsko fisijsko oroZje. katerega moé
je manjsa od 20 kt, giblje pa se predvsem v obsegu 0,01 do 10kt
(kakréno imajo velike sile v svoji oborozitvi), so te vrste izstrelkov:
rakete, topovske granate, mine ali letalske bombe. tezke priblizno
sto ali nekaj sto kilogramov

Prispevek doze nevtronov tako imenovani totalni dozi
zadetnega sevanja (gama Zarkov + nevtronov) tega oroZja naraica
hkrati z zmanjSevanjem mo¢i izstrelka in sicer priblizno tako. kot
nam kaZe razpredelnica.

Koliko prispeva doza nevtronov k celotnidozi zaéetnega
sevanja za izstrelke razli¢ne moéi:

V celotni dozi zafetnega sevanja
Mo¢
izstrelka/kt Doza gama

gam Doza
sevanja (%)

nevtronov (% |

100 80 20
20 50 50
10 40 60

1 22 78
0.1 13 87
0,01 10 90

Za izstrelke z moé¢jo 1 kt in manj je prispevek doze nevtronov k
celotni dozi zafetnega sevanja 80—90 odstotkov. Tako je eksplozija
tak&nih izstrelkov v glavnem vir nevtronov. Eksplozija oddaja poleg
tega toplotno sevanje in povzroéi z udarnim valom nadnormalni
zraéni pritisk.

Ljudje. ki jih jedrska eksplozija zajame na odkritem prostoru.
so lahko pogkodovani z mehani¢nim udarcem, opeklinami in seva-
njem.

Merilo, ki se ponavadi uporablja za definiranje 50-odstotnih iz-
gub (onesposobljenosti) zive sile zaradi navedenih pofkodb. je
takole:

— zracni udarni val z moé¢jo 0,35 kg/kv. cm, )

— opekline I1. stopnje (toplotni val z mo¢jo 3.3 cal/kv. cm) in

— totalna doza nevtronov + gama Zarkov z mocjo 200 remov.
(Enota za ekvivalenta sevalne doze na ¢loveka)

Za izstrelke z mo&jo 0,01 do 10 kt so te vrednosti prikazane v
funkciji oddaljenosti od nicelne tocke eksplozije z diagramom na sli-
kil.

Krivulja na tem diagramu ima za ekvivalent doze 200 remov
znatno vedji domet, kot ga imata krivulji 1 in 2 za mehaniéne po-
tkodbe in opekline I1. stopnje.
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ZELEZARSKA INDUSTRILJA DRZAV
>V RAZVOJU V BODOCNOSTI

VELIKOST IN VRSTE
NOVIH ZELEZARSKIH OBRATOV

Povetanje proizvodnih zmogljivosti Zelezarske industrije

bodo drzave v razvoju dosegle na tri nadine: ) )

1. Z gradnjo velikih integralnih Zelezarn. ki obsegajo
koksarne, plavze, kisikove jeklarne, valjarneitd.

2. S povelanjem in modernizacijo Ze obs_go;pm_h zelezarn.

3. Z gradnjo manjsih Zelezarn. z elektri¢nimi oblognimi
pedmi in valjarnami Zice ter palitastega jekla. o )

Proizvodna zmogljivost integralnih Zelezarn mora biti vsaj
milijon ton surovega jekla, da je taka Zelezarna ekonomsko
upravi¢ena. Upo&tevati je treba, da takina Zelezarna 1:n:’treb‘u1e~
precej koksa in Zelezove rude. Ce je potrebno surovine uvaZzati
in prevazati na dolge razdalje, to prav gotovo poveéa proizvod-
ne stroske. Danes je treba za vsako proizvedenc tono surovega
jekla v integralni Zelezarni investirati okoli 1000 dolarjev. Leta
1980 pa bo ta &tevilka zaradi inflacije narasla ze na 1300
dolarjev. - _ ) . . _

Pri modernizaciji in povecanju proizvodnih zmogljivosti pa
je vaZno, katere obrate modernizirajo, oziroma rekonstruirajo.
Kadar so glavni proizvodi obstojecih obratov polproizvodi, jim
dodajo obrate, v katerih proizvajajo kon¢ne izdelke. Kadar pa
so glavni proizvod koné¢ni izdelki, potem rekonstrukcija
navadno zajame vse obstojee obrate. Kadar gradijo nove
koksarne, plavie, jeklarne in valjarne. znasajo investicijski
strodki-na tono proizvedenega jekla od 700 do 800 dolarjev.
Investicijski stroski za finalne obrate so navadno vigji od
investicijskih strogkov za jeklarne in plavze. T e )

V tretjem primeru se investicijski stroski. ki jih vlagajo v
mini Zelezarno (elektri¢ne oblo¢ne pedi, naprave za kontinuirno
vlivanje in valjarne pali¢astega jekla), na tono p:_-mzv_ed_er'aega
jekla gibljejo okoli 350 dolarjev. Vendar pa gradnja mini Zele-

zarn ni vedno najcenejsa refitev, posebno ¢e Zelijo tudi
proizvode iz kvalitetnejih vrst jekla. Pri gradnji mini zelezarn
Je potrebno upoétevati, da taka Zelezarna potrebuje precej
elektricne energije. vode itd. To pa lahko precej zviia inve-
sticijske strofke na tono proizvedenega jekla.

Pri proizvodnji surovega jekla v mini zelezarnah z elektri¢-
nimi obloénimi peémi predstavlja poseben problem jekleni
odpadek. V prihodnjih letih pricakujejo pomanjkanje te
Zelezarske surovine v drzavah v razvoju.

Omeniti je treba uporabo Zelezove gobe namesto jeklenega
odpadka v elektri¢nih oblo¢nih peceh. Zelezovo gobo je moino
uvorziti, ali pa jo proizvesti doma. V tem primeru je treba pri
letni zmogljivosti 400.000 ton ra¢unati na investicijske strogke
v vigini 140 dolarjev na tono proizvedene Zelezove gobe.

Obstaja _tudi moZnost proizvodnje razliénih valjanih izdel-
kov iz uvoZenih gredic. To je naé&in. ki bi bil v prihodnosti
ekonomsko zelo ugoden.

Investicijski stroski za povetanje proizvodnih zmogljivosti
zelezarske industrije so odvisni od razmer v vsaki drzavi v raz-
voju posebej. in zato so lahko refitve pri gradnji enakih naprav
zelo razli¢ne.

V PRIHODNOSTI BO POTREBNO VEC JEKLA

Ce upoitevamo. da bodo leta 1985 drzave v razvoju za
kritje svojih potreb porabile 150 milij. ton surovega jekla. bodo
do tega leta morale povecati proizvodne zmogljivosti svoje Zele-
zarske industrije za 90 mili}j. ton surovega jekla. Sedaj imajo Ze-
lezarske industrije teh drzav proizvodno zmogljivest 70 milij.
ton surovega jekla. Toda do leta 1985 bo 10 % ali za sedem mili-
jonov ton prozvodnih zmogljivosti dotrajanih in jih bo
potrebno nadomestiti z novimi. Torej bo potrebno povecati
proizvodne zmogljivosti za 97 milij. ton surovega jekla. kar
predstavlja vsako leto 12 milij. ton veéjo proizvodnjo surovega
jekla. To pa bo zelo tezko doseci. Po sedaj znanih programih
posameznih drzav v razvoju. bodo Zelezarske mdus'gme_teh
driav do leta 1985 povecale svoje proizvodne zmogljivosti za
55 milij. ton surovega jekla. Mozno je. da bo ta koh¢ina tudi
preseZzena, vendar ne za ve¢ kot nekaj milijonov ton.

POTREBNE PROIZVODNE ZMOGLJIVOSTI
V LETU 2000

Od leta 1985 do 2000 bodo morale drzave v razvoju realizi-
rati velik program investicij za pove¢anje proizvodnje surovega
jekla, ¢e bodo hotele leta 2000 proizvesti od 25 do 30 ¢ svetovne
proizvodnje. kar predstavlja od 350 do 525 milij. ton surovega
jekla.

Za leto 1985 predvidevajo pove¢anje proizvodnih zmoglji-
vosti na 150 milij. ton. Ce bodo hoteli do leta 2000 dose¢i 550
milij. ton, bodo morali od 1985 do 2000 vsako leto poveéati pro-
izvodne zmogljivosti za 27 milij. ton. Ce upoitevamo %e dotraja-
nost obstojec¢ih zmogljivosti v vigini od pet do &est milij. ton, se
potreba po novih proizvodnih zmogljivostih pove¢a na 32 milij.
ton.

Ce bo svetovna proizvodnja leta 2000 zna%ala samo 1.4 mi-
lijarde ton surovega jekla, bodo drzave v razvoju imele nekoliko
lazjo situacijo. Od 1985. do 2000. leta bodo morale zgraditi nove
proizvodne agregate, katerih letna proizvodnja bo 220 milij.
ton. Letno bodo skupno z zamenjavo dotrajanih naprav morale
zgraditi nove proizvodne zmogljivosti v visini 20 milij. ton. To
je Se zmeraj precej visoka sStevilka in tega cilja ne bo lahko
doseéi.

STROSKI ZA NOVO ZGRAJENE NAPRAVE

Ce bodo hotele drzave v razvoju proizvesti leta 2000 500
milij. ton surovega jekla. bodo do tega leta morale po sedanjih
izracunih investirati. odvisno od inflacije. od 405 do 525 milijard
dolarjev. Od tega bi 350 milij. ton surovega jekla proizvedli v ve-
likih integralnih zelezarnah, preostalih 150 milij. ton pa v mini
zelezarnah.

ZELEZAR 5
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adaljevanje s 1. strani)
'!ﬁihov%gt Sorazmernega narastanja
in upadanja, se nam ponudi docela
drugaéna podoba. Za primerjavo
smo analizirali razdobje od leta
1967 do 1977 in ugotovili, da imajo

&eravno se je njihovo Stevilo po letu
1974 mo¢no zmanjSalo, najmanjsi
prirastek pa je pri metalurgih. Ali
drugade: .pri nﬂbolj zastopanih me-
talurskih tehnikih je relativni pri-
rastek v enajstih letih  najmanjsi,
vsega 11,5 %, pri strojnih tehnikih pa
kar 1321% in pri elektrikarjih

kazana v naslednji razpredelnici.

* majvisji prirastek medicinski tehniki;:

87,2%. Za vse stroke so gibanja pri-

stroka Stev. Stev. indeks
: 1967 1977 77/76
1. medicinski .
tehniki 4 14 350,0
2. strojni tehniki 53 123 2321
3. maturanti
gimnazije 16 31 193,8
4. elektro tehniki 39 73 1872
5. ekonom. in
adm. teh. 51 81 1588
6. ostali tehniki
(najrazliénejsih
strok) 17 26 1529
7. tehniki kem.
stroke 21 261238
8. metalurski
tehniki 183 204 1115
SKUPAJ 384 578 1505
NEENAKOMERNA
PORAZDELITEV PO TOZD
IN DELOVNIH SKUPNOSTIH

Delovna skupnost za ekonomiko,
tehni®no kontrolo in raziskave ter
novogradnje je vsekakor najbolj bo-
gata z delavci, ki imajo Stiriletne
srednje %ole, saj jih je v tej skupnosti
domala ena tretjina. Nekoliko manj
(28,4 %) jih je v delovni skupnosti za
komercialne in finan&ne zadeve,
medtem ko med proizvodnimi
TOZD prednjadi HV Bela, ki ima
hkrati tudi najviiji delez delavcev
z visjo in visoko izobrazbo.

Dokaj ugoden delez imata tudi
TOZD Vratni podboji in Jeklovlek.
Med ostalimi TOZD izstopa Vzdr-
Zevanje.

Poleg tega imamo ve¢ TOZD,
v katerih je deleZ kadra s Stiriletno
Zolo izredno Sibak, zato bi jim morali
v _prihodnje posvedati veéjo skrb. To
bi dosegli z vedjim neposrednim pri-
livom in zlasti z izobraZevanjem ob
delu. TOZD, pri katerih znasa de-
lez tega kadra manj kot 4% (ob
devetodstotnem povpredju v Zele-
zarni):

— DruZbena prehrana
Zi¢arna
Livarna
Transport
Elektrode
Valjarna zice in profilov
HV Jesenice
Jeklarna
Valjarna debele plo¢evine

_ 2 o

Stroka B  BE
=

. oo Qbo

>m > 2

08 on

= Pl I = P

metalurski tehniki 15,1 15,9

strojni tehniki 78 134

ekonor.. in adm. tehniki 144 11,8

elektro tehniki 11,7 13,5

maturanti gimnazije 124 12,0

ostali tehniki

(razl. strok) 134 11,2

tehniki kemi¢ne stroke 16,1 12,1

medicinski tehniki 67 80

Razmerja med dejansko in pri¢a-

dosegajo metalur¥

visjo kategori gajo metalu
1 precejSnjim zaostan-

tehniki :‘("1‘5;9)3 s

~ kom jim- sledijo elektro tehniki in
strojni tehniki (13,5 oz. 13,4). Ob so-

razmerno visokem staZu zaostajajo
ekonomski in administrativni teh-
niki ter tehniki kemi(‘.ng stroke.

 PREGLEDNICA KADROV
Z DELOVODSKO SOLO

Za delavce z delovodske %olo
zaradi pomanjkljivih podatkov ne
moremo prikazati njihovega gibanja
za veé€ let, zato se bomo omejili le na
pregled za leto 1977. Navedli bomo
porazdelitev po TOZD in delovnih
skupnostih glede na smer (stroko)
ter staZ in kategorijo po strokah.

PORAZDELITEV DELAVCEV

kovano kategorijo preko regresijskih Z DELOVODSKO SOLO
enacb nismo ratunali, kljub temu pa PO TOZD IN DELOVNIH
Ze iz sploinega pregleda razpredel- SKUPNOSTIH:
«
TOZD oz. DS sty : a
22 PT SE < 2 Wa3saw
EE 55 S8 E & =538
Plavz 5 1 - - 6 2,5
Jeklarna 8 = - - 8 1,3
Livarna 4 = - - 4 4,5
Valjarna blum. stekel 8 = = ~ 8 1,9
Valj. Zice in prof. 4 1 = - 5 1,7
Valj. deb. ploé¢. 4 1 = = 5 2,6
HV Bela 6 1 - — 7 3,1
HV Jesenice 4 - — 4 1,8
Zi¢arna 10 — - — 10 34
Profilarna 1 1 - - 2 2,1
Vratni podboji - 1 - - 1 2,2
Jeklovlek 5 - - - 5 3.1
Elektrode - 3 — - 3. 12
Zebljarna 2 - - - 2 2,3
Strojne delavnice = 16 — — 16 4,9
Energetika 1 9 - - 10 4,6
Transport 2 3 1 - 6 1,6
Vzdrievanje - 18 13 — 31 6,0
Remontne delavnice 1 18 1 3 23 4,5
Druzbena prehrana = =3 — 1 1 0,5
Komerc. fin. zad. 1 1 1 - 3 1,2
Kadr. in spl. zadeve ter informiranje 2 - — - 2 0,6
Ekonom. TKR novogr. 6 6 — 4 16 3,2
SKUPAJ ZELEZARNA 74 80 i6 8 178 2,8
Glede na stalez so najbolj bogati lovne dobe. Kategorije delovnih

z delovodskim kadrom v TOZD
Vzdrievanje (6 %), Strojne delavnice
(49 %), Energetika (4,6 %), Remont-
ne delavnice (4,5%) ter Livarna
(4,5%). Na drugi strani pa je ved
TOZD, v katerih je delavcev z delo-
vodsko Solo glede na potrebe vse-
kakor premalo, Ti TOZD so po
naSem mnenju zlasti naslednji in bi
jih torej v prihodnje morali bolje
oskrbeti (predvsem z izobraZeva-
njem ob delu iz lastnih vrst):

— Elektrode

— dJeklarna

— Transport

— Hladna valjarna Jesenice

— Valjarna bluming-§tekel

PRIMERJAVA MED STAZEM
IN EKATEGORIJO PO POSA-
MEZNIH SMEREH DELOVOD-
SKE SOLE

mest, na katerih delajo ti delavci, so
zelo podobne tistim s §tiriletno sred-
njo %olo, kar verjetno — vsaj v glav-
nem — ustreza. Nekoliko prednja-
éijo (za okrog ene kategorije) de-
lovodje elektro smeri in ostali de-
lovodje (za priblizno dve kategoriji).

ZAKLJUCKI

1. Porast kadra s &tiriletno sred-
njo Solo je izrazit, saj se je njihovo
tevilo od leta 1965 do 1977 ve¢ kot
podvojilo. Po izredno strmi krivulji
vzpona do leta 1971 beleZzimo zadnje
¢ase moéno umirjanje te rasti.

2. Ce se pri spremljanju tega po-
rasta opiramo na sprejeti srednje-
rotni program razvoja Zelezarne za
obdobje 1976—1980, ugotavljamo
naslednje:

— Plan do 1980. leta predvideva
800 delavcevs(&tiriletno in delovod-

:"x, — Strojne delavnice stroka povpr. POVPr. sl:ol) srednjo Solo ali 11,9 % glede na
1 j i j i - r, ~ stalez.
iz S:;?;gr?jepgfggzlggmce:: Jo IR omoumier Sopv.  Staty  SAME — V letu 1977 smo imeli 574 de-
metalurska 74 19,2 12,3  lavcev s &tiriletno srednjo Solo in 178
TOZD oziroma : strojna 80 193 12,6  delovodij, skupaj 752 delavcev. Do
delovna skupnost % %na elektro 16 16,1 13,4  leta 1980 predvidevamo Se priliv
% stalez  ostali 8 19,4 14,7 150 delavcev, torej jih bo skupaj
Plavs 13 54 902 alli)l3,4 % nzstell)lei s
] Kakor ka?e razpredelnica, je — Pomeni, da bomo predvidoma
i?ﬂma lg g; skupina delavcev z delovodsko %olo v letu 1980 pla{e presegli za 102 de-
Valj. bluming-stekel 20 48 po staiu ¥e starejSa kakor skupina lavca ali za 1,5 % na stalez. Steviléno
Valj;zrna Zice m profilov 8 2'3 s &tiriletnimi srednjimi %olami, saj se  bo priliv tega kadra po strokah na-
Valjarna debele plocevine 7 3:5 vedina v popre¢ju bliza 20. letom de- - slednji:
Hladna valjarna Bela 30 13,2 tehniki delovedje
Hladna valj. Jesenice 7 31 Leto ke n1k1~ o 5 =
i¢arna 6 20 metal. strojni Syomone 1 3 5 & :
Profilarna 4 43 administ.  elekt. kemi¢. Emetaly o skupa)
f Sz i 88 2 3 5 g 28 =232 &
Elektrode 7 2.8 E & g 2 wiE2g EE2E®EBEE E-ZEEZ
Zebljarna 3 35 T 2 T = g = T 2 T & T o2 2 T =2
Stro}ne delavnice 12 37 * % & B = R P RER® R 8 9 E B @
Energetill_ita lg g.i 1978 12 0 3 17 3 2 4 8 0010 000 23 27
Transpo 8 1979 16 10 6 1 1 1 0 25 9 2 26 50
Vzdrievanje =~ 63 121 1980 20 0 ©0 (10 2 () 2 (% 0000 000 24 0
gemi(;:ix:lne delavnice 42 ?.? 1981 12 10 4 (10) 0 (2) 4 6) 1 0 0 0 25 0 0 21 35
e i OO > Skupaj60 20 13 18 6 3 13 10 1 0 1 0 40 9 2 94 112
zadeve 71 284
DS za kadrovske in V preglednici so navedeni le nasi 4. Preveriti je treba ustreznost
sploSne zadeve stipendisti ter delavci, ki imajo §tu- ﬁmerjakv kategorijah po posamez-
ter informiranje 35 10,1  dijske in pogodbene obveznosti za strokah. Menimo, da je naka-
+ pripravniki_ 32 golanje ob delu. V oklepaju so ostali, 22n@ pozitivna razlika tehni¢nih
DS za ekonomiko, ka ; : d b strok glede na njihov deficit in ev.
. J za katere je verjetnost, da se bodo : .
TKR in novogradnje 160 324 wusmerili v Zelezarno, zato jih v se- VeCie obremenitve ustrezna, resno

(Skupno $tevilo se ne ujema do-
cela s Stevilom po strokah, ker po-
datka nista zajeta v istemn ¢asu.)

NAJBOLJE VREDNOTENE
DELOVNE NALOGE
OPRAVLJAJO METALURSKI
. TEHNIKI

Delaveci s 3tiriletno srednjo $olo so
po staZu precej starej§i od delavcev
z vijo in visoko izobrazbo. Povpreé-
ni staZ namre¢ znaSa 124 let in
povpreéna kategorija 129. To so
povpredja, ki pa se po posameznih
strokah razlikujejo. Izra¢unali smo
zvezo med staZem in kategorijo ter
ugotovili %e znano dejstvo: ¢&im
daljsi staz ima delavec, tem visjo ka-
tegorijo ima. Zveza sicer ni pretirano
visoka (r = 0,46), vsekakor pa je
- pomembna.

PRIMER-JJAVA MED STAZEM
i IN KATEGORIJO
PO POSAMEZNIH STROKAH

Stevku nismo upostevali. Okvirno
s precejsnjo rezervo torej lahko pri-
¢akujemo, da bomo do leta 1981 pri-
dobili skupaj rednih diplomantov in
s §tudijem ob delu:
80 metalurskih tehnikov
31 strojnih tehnikov

9 ekonom. in admin. tehnikov
23 elektro tehnikov

1 tehnika kemi¢ne stroke

1 medicinskega tehnika
50 metalurskih delovodij

9 strojnih delovodij
2 ostale delovodje (poslovodja
gostinske smeri)

Preseganje plana gre najbrz v pre-
cejénji mer na ra¢un novih genera-
cij delovodske $ole, ki smo jo usta-
novili na Jesenicah in ni bila pri pi-
sanju plana v letu 1975 Se uposte-
vana.

3. V. TOZD, kjer je delez kadra
s §tiriletno srednjo Solo zelo nizek
(pod 4 %), je treba delavce pospeieno
kadrovati v te $ole. Podoben za-
kljucek velja za delovodje.

pa se zastavlja ustreznost sploSnega
nivoja, zaradi katerega ne moremo
pridobiti kadra netehni¢nih usme-
ritev (ekonomski tehniki, admini-
strativni tehniki ipd.)

5. Relativho razmerje med stro-
kama v dalj$em ¢asovnem razdobju
kaZe zloZno, a vztrajno upadanje
delefa metalurskih tehnikov in na-
raS€anje deleza strojnih tehnikov.
Strokovno je treba oceniti ustrez-
nost taksnega gibanja. Lai¢no je
videti, da je zaradi poveéanega de-
leza predelovalne tehnoldgije ome-
njena smer pravilna. Delez eko-
nomskih in administrativnih ter
elektro tehnikov je dokaj enako-
meren v opazovanem obdobju, med-
tem ko so se relativna razmerja med
ostalimi strokami dokaj pestro spre-
minjala.

. 8 politiko stipendiranja, usmer-
janja in kadrovanja bi morebitne
napake v razmerju med strokami
lahko v daljSem &asovnem razdoblju
izboljiali. Zaenkrat nimamo trd-
nejse podlage za te odloditve, slika
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Slika I: Dele: kadra s Stiriletno srednjo solo glede na skupni stalez v Zele-
zarni. Pogled na krivuljo pokaze, da izstupa nagla rast od leta 1966 do 1971,
nakar se je v letih 1972 in 1973 njihov delez v skupnem stevilu celo znizal,
zadnja tri leta pa pofasi naraséa. Leta 1977 je bilo med vsemi zaposlenimi

9.0 % delavcer s Stirtletna srednjo Solo.
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Slika 2: Dele: kadra s Striletno srednjo Solo po pusameznih strokah. v ka-
terem prikazujemo relativno razmerje od leta 1965 dv 1977 za $tiri najstevil-
nejse stroke. Najbolj tipicni sta krivulji metalurskih in strojnih tehnikov:
relativni dele: metalurgov namrec vztrajno upada, pri strojnikih pa narascéa.
Al je to vdraz tehnoloskih in delovnih sprememb ali cesa drugega?

se bo verjetno bolj zbistrila tedaj, ko
bomo imeli dokonéan razvid delov-
nih nalog.

e se vrnemo k naslovu: delavcev
s S&tiriletnimi srednjimi ter delo-
vodskimi Solami bo do leta 1980
dovolj, vendar ob predpostavki, da

se ne bo pomembno dvigala fluk-

tuacija ali $e drugaée — Zelezarna

bo morala biti v vseh pogledih do-

volj privla¢na, da pritegne in razvije

kader, ki namerava prestopiti njen

prag. Francka Marinkovski
Franc Beléi¢

ODGOVOR DELEGACHJI . ..

(Nadaljevarje s 1. strani)

na letni plan realiziran samo 94,3 %.
Po sprejemu dopolnila k srednjeroé-
nemu nadrtu za leto3nje leto, ki je
bil v javni razpravi, je v drugem pol-
letju prispevna stopnja iz dohodka
organizacij zdruZenega dela povela-
na od 1,66% na 2,76 %, prispevna
stopnja iz bruto osebnega dohodka
zaposlenih pa se zmanja od 7,43 %
na 6,94 %. Z letnim finanénim pla-
nom predvidevamo povecanje skup-
nih prihodkov za 18,9 %. Samopri-
spevek (participacija) koristnikov
zdravstvenega varstva pa po progra-
mu predstavlja le 3,1 % celokupnega
prihodka. Torej ni vzroka za pre-
plah, da bo druZinski raéun preobre-
menjen.

Popolnoma upravitena je zaskrb-
ljenost glede bolezenske odsotnosti
tako do 30, kakor tudi nad 30 dni. To
bomo lahko resili samo s skupnimi
napori. Mnenje delegacije je, da je
vzrok za tako veliko bolezensko od-
sotnost do 30 dni v tem, ker zdrav-
stvena sluzba priznava bolnisko od-
sotnost brez kakr3negakoli rizika za
zdruZena sredstva skupnosti, ker od-
sotnost do tridesetih dni plaéujejo
organizacije zdruZenega dela iz svo-
jih sredstev. Pripominjam, da tudi
pri odsotnosti nad trideset dni
zdravstvena sluzba ne prevzema no-
benega rizika, saj &rpa zdruZena
sredstva zdravstvene skupnosti.

V zvezi s pladevanjem participa-
cije pa le toliko, da ima vsak uporab-
nik moZnost, v kolikor meni, da je
s tem ogrozen njegov Zivljenjski
standard, da napravi vlogo za opro-
stitev. Obéinska skupifina ima vse
pravice to storiti, toda do sedaj Ze
nismo imeli primera, da bi bilo to
potrebno.

Ocena delegacije, da je zdravstve-
na skupnost nov sistem finansiranja
v zvezi s participacijo in pladeva-
njem bolezenskih oskrbnih dni v bol-
nici prikrojila tako, da zara¢unavajo
participacije. predvsem s ciljem iz
bolnikov iztisniti kar najve¢ denar-
ja, je povsem zgresena.

Uvedba participacije ni nova
stvar, ker smo jo uvedli Ze pred leti.
Le-to smo v letu 1978 samo valorizi-
rali in uvedli nekaj novih postavk,
vendar po Siroki javni razpravi. Lah-
ko pa smo prepri¢ani, da bomo v bo-
Ido¢e morali vsakoletno v skladu z
naradéajoéimi stroski  poveéevati
tudi participacijo. V kolikor bomo
hoteli imeti vse ve¢ pravic iz zdrav-

stvenega varstva, bomo morali najti
tudi veéja sredstva, seveda pa pri-
spevne stopnje ne bomo mogli pove-
¢evati v nedogled, ampak bomo mo-
rali pr kori3¢enju zdravstvenih
uslug poseéi globlje v lastni Zep. Pri
tem je mogofe narobe samo to, da
vsak ukrep najbolj prizadane res
samo tistega, ki je resni¢no bolan.

V resoluciji 8. kongresa ZKS je
med drugim zapisano, da se bomo
morali Se nadalje meniti o vifini
osebnih prispevkov obfanov za posa-
mezne zdravstvene storitve in uvesti
tudi diferencirani prispevek, ki bo
odvisen od vrste bolezni in pa do-
hodkovne sposobnosti koristnika
zdravstvenih uslug. Zdravstveno
stanje ob&anov ni samo stvar zdrav-
stvenega varstva, ampak je najprej
stvar vsakega posameznika.

V kolikor bomo uspeli, da bodo
zdravstvene usluge koristili res samo
bolni obé¢ani, potem bomo razprav-
ljali, kako Se razSiriti zdravstveno
dejavnost ali zmanjSati prispevne
stopnje. Toda do tega nas bo prived-
lo samo skupno prizadevanje, zdrav-
stvena vzgoja, druzbena kontrola in
ne navsezadnje tudi druzbena samo-
za%€ita proti tistim, ki neupravi¢eno
koristijo zdravstvene usluge in tako
trosijo denar, ki ga zdruZujemo za
tiste, ki so resni¢no potrebni zdrav-
stvenega varstva.

Delegacije za skupitino skupnosti
za zdravstveno varstvo bodo morale,
tako v TOZD, kakor tudi v krajev-
nih skupnostih, ve¢krat obravnavati
probleme zdravstvenega varstva in
predlagati dolotene ukrepe. Pred-
vsem pa se bodo delegacije v TOZD
morale bolj poglobiti v koriS¢enje

sredstev namenjenih za zdravstveno '

varstvo, predvsem tistih, ki zelo po-
gosto koristijo zdravstvene usluge.

amoupravne delovne skupine bodo
morale bolezenski odsotnosti posve-
&ati vedjo pozornost, kajti povetana
bolezenska odsotnost ima vrsto ne-
gativnih posledic.

Na kraju pa samo e to: Uresnidi-
tev predloga, da bi zdruZili sredstva,
ki jih dajejo organizacije zdruZenega
dela za pladevanje odsotnosti do tri-
desetih dni z ostalimi sredstvi, s ka-
terimi razpolaga zdravstvena skup-
nost, bi verjetno situacijo Se poslab-
%ala. Pred veé leti so bila ta sredstva
#e zdruZena in kasneje lodena s ci-
ljem, da bi zmanj$ali bolezensko od-
sotnost do trideset dni.

Stane Torkar
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XI1. kongresu ZKdJ)

Moéno spodbudo nadaljnjemu
| razvoju splodne ljudske obrambe in
druzbene samozaséite z opredelitvi-
jo nalog pomenita deseti in enajsti
kongres Zveze komunistov Jugosla-
vije. S tem je bil pospeSen proces ne-
prekinjene Krepitve moralno-poli-
titne, organizacijske in materialno-
tehni¢ne sposobnosti nase druzbe za
obrambo in samozai¢ito v vseh svo-
jih razseZnostih in na vseh podroé-
jih. DruZbena samozas¢ita je v pre-
teklem obdobju postala na vseh pod-
ro¢jih vsakodnevnega dogajanja or-
ganizirana in zavestno vodena drui-
bena aktivnost, ki zagotavlja pogoje
za stalno in neposredno vkljuceva-
nje delovnih ljudi in obéanov ter nji-
hovih organiziranih subjektov v za-
i&ito nafih vrednosti in pridobitev.

Kljub nekaterim zaletnim teZa-
vam se je ta aktivnost neprestano
potrjevala in razvijala do pozitivnih
izkudenj in prakti¢nih reSitev Se po-
sebno tam, kjer so samoupravni
druzbeni odnosi zaZiveli v svojem
polnem in pravem pomenu, V takih
pogojih je postala druzbena samoza-
stita del vsakodnevnega dogajanja
in sestavni del druzbenopoliti¢nih in
druzbenoekonomskih odnosov. Izha-
jajot iz teh dejstev je zveza komuni-
stov pomembno pozornost namenja-
la in namenja izgrajevanju in na-
daljnjemu  zagotavljanju enotne
akcije, usmerjanju in povezovanju
vseh subjektov obrambe in zas¢ite
ter je tako uspeino ustvarjala vlogo
vodete in povezovalne idejno poli-
ti‘ne mo¢i na vseh podroédjih
ocbrambnega in  samoza$fitnega
organiziranja in usposabljanja naSe
druZbe.

Danes se na$ delovni ¢lovek in
ob¢an aktivno vkljudujeta in organi-
zirano sodelujeta v prakti¢ni reali-
zaciji  koncepcije splo$ne ljudske
obrambe in druzbene samozascite, ki
sta postali sestavni del celovitih
samoupravnih in druzbenih odno-
sov. V preteklem ¢asovnem obdobju

(Tito na

s0 zveza komunistov in druge druz-
benopolitine organizacije namenja-
le in namenjajo veliko pozornost
nadaljnjemu razvoju in usposablja-
nju vseh obrambenih potencialov, si
prizadevale za masovno angaZiranje
vseh subjektivnih sil, za organizira-
nje in usposabljanje druzbene baze,
za - idejnopolitiéno in strokovno
usposabljanje vseh druZbenih struk-
tur in prebivalstva v celoti.

S tem so v veliki meri zagotovljeni
pogoji, da nas delovni ¢lovek v kon-
tekstu celovitih druzbenih odnosov
postaja resni¢ni nosilec odgovorno-
sti v okolju, kjer dela in Zivi, za pod-
rotje varnosti in druzbene samoza-
&¢ite. V tem pogledu imamo 3tevilne
pozitivne primere nasih obéanov in
delovnih ljudi. Uresni¢evanje in do-
grajevanje ideje druZbene samoza-
&ite oplemenjuje velika &irina prak-
tiénih izkuZenj, oziroma reSitev, ki
zagotavljajo nagemu delovnemu ¢lo-
veku in ob¢anu visoko stopnjo var-
nosti in zad¢ite naSega druZbenega
reda in druzbene lastnine kot osnov-
ne vrednosti in materialne osnove
samoupravljanja in oblasti delav-
skega razreda.

DruZbenopolitiéne in druZbene
organizacije so na osnovi ustavnih
dolo¢il in idejnopoliti¢nih stalisé
zveze komunistov ter odloditev last-
nih organizacij in vodstev razvijale
in usmerjale ter usmerjajo S&iroko
druzbenopolititno aktivnost za za-
gotavljanje pogojev, v katerih bodo
delovni ljudje in ob¢ani zavestno in
odgovorno uresni¢evali druzbeno sa-
mozas¢ito. V vseh akcijah izhajamo
iz nadela, da je nosilec zaS¢ite in
varnosti ter obrambe socialisti¢nih
samoupravnih odnosov, vrednot in
pridobitev socialisti¢ne revolucije
na& delovni ¢lovek in ob&an, zdruZen
v samoupravnih in druzbenopolitié-
nih organizacijah in skupnostih.

V samozas¢itni aktivnosti ima iz-
redno pomembno vlogo zveza komu-
nistov kot nosilka idejnopoliti¢ne

(" NOVICE 1Z SINDIKALNIH ORGANIZACI] )

SINDIKALNA GRUPA RTA
Seja odbora sindikalne grupe
RTA je bila 13. julija. Najved po-
zornosti so namenili kadrovski
problematiki. O kadrovskih proble-
mih je podrobneje poro¢al vodja
tovari$ Novak in tudi razélenil fluk-
utuacijo kadrov v letosnjem letu. Iz
njegove obrazlozitve je razvidno, da
imajo zaradi odhajanja nekaterih
:odelavcev precej tezav. Ugotavljajo
tudi, da v TOZD Iskra Blejska
Dobrava odhaja precej usposoblje-
nih kadrov. V zvezi s tem je bilo
zastavljeno vprasanje, kakSen na-
men ima objava razpisov za Iskro
Blejska Dobrava v tovarniikem
tasopisu lezar. Za odhajanje
delaveev je treba iskati vzroke v vig-
jih osebnih dohodkih tako v Iskri
fkot tudi v ostalih organizacijah
druzenega dela.

V nadaljevanju seje so bili élani
sdbora seznanjeni s tem, da je vodja
izdelal analizo ocenjevanja delov-
nega prispevka usklajeno z novim
pravilnikom (junij 1978).. Ugotav-
ljajo nihanje ocen okrog 12 do 14 %
(minimalna 10%, najvedja 15,7 %),
kar tezi k uravnilovki in je to v
splosno zadovoljstvo, vendar pa na
‘kodo najbolj prizadevnih sodelav-
cev. Opravljena analiza je pokazala,
da je relativno objektivna ocena
vodi) izgubila udinkovitost, ker je
ocena delegatov SDS v veéini skupin
tezila k izravnavi.

Mnenje delegatov SDS je, da je
novi pravilnik sicer boljsi, da pa %e
‘edno ni mozZno pravilno vrednote-
nje delovnih rezultatov. Zagovarjajo
stali¥®e republizkega sveta ZSS, da
a) merila za ugotavljanje delovnih
prispevkov omogodijo ugotavljanje
ejansko doseZenih rezultatov glede
a predvidevane rezultate dela in
oslovanja ter izpolnjevanja postav-
jenih ciljev (24. in 182. élen ZZD).
Odbor sindikalne grupe RTA
krati opozarja na pravoéasno izde-
vo kataloga delovnih nalog in
pravil. Clani _sindikalnega odbora
enijo, da tudi to ccenjevanje ne bo
mogodilo pravih rezultatov.

V nadaljevanju seje so izoblikovali
va predloga za podelitev drzavnih
dlikovanj, zatem pa so se dogovo-
li za ustanovitev knjiZnice »sindi-
atic. Naro¢ili bodo doslej izdane
rofure in tudi postali stalni
aro¢nik novih izdaj. Ob zakljucku
je so sprejeli sklep o izpopolnitvi
bora za ljudsko obrambo in druz-
no samozascito.

Odbor sindikalne grupe je raz-
ravljal o brezpla¢nem letovanju so-

riporo¢a oddelku za druZbeni stan-
ard, da omenjeni sodelavki odobri
ttovanje v prijavljenem terminu.

TRANSPORT

3. julija je bila deveta seja izvr&-
nega odbora osnovne organizacije
sindikata. Najprej so obravnavali
kadrovsko vprasanje in sprejeli
sklep o tem, da bo Drago Kosir se
naprej vodil osnovno organizacijo
sindikata. Sprejet je bil tudi sklep,
da v prihodnje ne bodo odobravali
poscjil, ¢e vsi ¢lani IO osnovne orga-
nizacije sindikata ne bodo soglasni
in ¢e je pomo¢ potrebna.

V nadaljevanju seje so razprav-
ljali o izletih, ki so bili delno uspesni.
Govorili so Se o ocenjevanju delovne

uspesnosti. IO osnovne organizacije
sindikata je bil tudi obvescen, da bo
mladina iz TOZD Transport v parku
pred delavnico namestila ozkotirno
lokomotivo, ki je sicer Ze odsluzila
svojemu namenu, in jo bodo primer-
no uredili ter zanjo tudi skrbeli.

SEJA IZVRSNEGA ODBORA
SINDIKATA ZELEZARNE

V sredo, 19. julija, je bila seja iz-
vrinega odbora sindikata Zelezarne.
V prvi toéki dnevnega reda je bila
I0 posredovana informacija o ob-
javljenih dokumentih devetega kon-
gresa ZSS, ki bo Se to jesen v Ma-
riboru. Razprava o teh dokumentih
bo trajala do 26. avgusta, gradivo pa
bodo obravnavali na sestankih sin-
dikalnih skupin ter na sejah 10 os-
novnih  organizacij sindikata v
TOZD in DS. Naro¢ili so tudi od-
boru za samoupravljanje in gospo-
darjenje pri IO sindikata Zelezarne,
da dokumente prou¢i in na eni pri-
hodnjih sej posreduje o tem in-
formacijo.

V drugi tocki dnevnega reda je bil
I0 sindikata Zelezarne seznanjen
s problematiko zaposlovanja inva-
lidov v Zelezarni. Informacija je vse-
bovala tudi podatke o bolezenski od-
sotnosti z dela, ki je prevelika.
V zvezi s problematiko zaposlovanja
invalidov naro¢ajo pristojnim sluz-
bam, da jim omogo¢ijo zaposlitev na
delovnih mestih, ki bi ustrezala nji-
hovim zmozZnostim. Vzporedno so
obravnavali problematiko zaposlo-
vanja Zena v Zelezarni. Kadrovski
sluzbi naro€ajo, naj izdela analizo
delovnih mest, ki ustrezajo Zenam,
trenutno pa jih zasedajo moski. To
je potrebno tudi zaradi tega, ker je
vsaik dan vel prijav Zena za zapo-
slitev, med njimi tudi tistih, katerih
mozje so zaposleni v Zelezarni.

Ob sklepu seje so iz sredstev soli-
darnostnega sklada odobrili denarno
pomoc¢ nekaterim sodelavecem.

DOPISUJTE

V ZELEZARJA

DRUZBENA SAMOZASEITA V SPLOSNI LJUDSKI OBRAMEI

Nas sistem splosne ljudske obrambe in druzbene samozaséite gra-
dimo kot sestavni del druzbenega sistema socialistiénega samouprav-
ljanja. Njegov temelj so razredni interesi delavskega razreda in socia-
listi¢ni samoupravni druzbeni odnosi. Splosna ljudska obramba in
druzbena samozaséita sta postali sestavni del samoupravnih pravic,
odgovornosti in dolZnosti delovnih ljudi in obéanov ter njihovih de-
lovnih in druZbenopoliti¢nih skupnosti in organizacij.

vsebine druZbene samozaséite v or-

ganizirani fronti socialisti¢nih sil..

Zveza komunistov usmerja delova-
nje zavestnih sil v za&ito pridobitev
nase socialistine revolucije in
usmerja druzbene akcije, v katerih

aktivira delovne ljudi in ob&ane in -

druge druZbene dejavnike, v samo-
za8¢itno aktivnost. Odgovornost ko-
munistov v druZbenopoliti®nih orga-
nizacijah in skupnostih pri krepitvi
druzbene samozastite je postala se-
stavni del njihove avantgardne vlo-
ge pri krepitvi in razvijanju sociali-
sti¢nih samoupravnih odnosov.

DruZbena samozaséita temelji na
neposrednih interesih delovnih ljudi
in obéanov, ki jih uresni¢ujejo v or-
ganizacijah zdruZenega dela in kra-
Jevnih skupnostih, v katerih samo-
upravni organi vedno bolj vkljuéu-
jejo delovne ljudi in obane v nepo-
sredno uresnifevanje samoza$¢itnih
nalog, kar zagotavlja masovno zas¢i-
to in obrambo Zivljenjskih in delov-
nih pogojev. Druzbena samozaséita
se je oblikovala, kakor je bilo to po-
udarjeno v razpravi v komisiji za
splogno ljudsko obrambo in druzbe-
no samoza$¢ito XI. kongresa ZKJ, v
najdirfo druzbeno preventivo in da-
nes predstavlja novo kvaliteto
obrambe pred vsemi izvori ogroZa-
nja nase druzbe in postaja zelo uéin-
kovit dejavnik osebne za&fite naSega
delovnega ¢loveka in ob¢ana.

Uspehi in rezultati, ki so bili dose-
zeni pri krepitvi splosne ljudske
obrambe in druZbene samoza&éite, je
bilo refeno na XI. kongresu Zveze
komunistov Jugoslavije, so bili mo-
goti, ker se je angaZirala celotna
druzbena skupnost in ker so nasi
delovni ljudje in obéani pripravljeni
odlo¢no braniti in ohraniti velike
pridobitve nade socialisti¢ne revolu-
cije, svobodo in neodvisnost. Uspehi
pri krepitvi obrambne in samoza&¢it-
ne sposobnosti so poglobili zavest in
prepri¢anje delovnih ljudi in obéa-
nov, da Titova koncepcija splo$ne
ljudske obrambe in druZbene samo-
za&Cite izhaja v bistvu iz sistema
naSega socialisti¢nega samouprav-
ljanja, ki je zasnovan na velikih iz-
kusnjah narodnoosvobodilnega boja
in socialisti¢ne revolucije.

Da bi se povedala aktivnost in od-
govornost vseh subjektivnih sil na
vseh nivojih s ciljem spodbujanja
konkretnih akcij na obseznem ob-
moéju samoza$éitnega organizira-
nja, organi zveze komunistov v re-
publikah in pokrajinah ter v Jugo-
slovanski ljudski armadj redno ana-
lizirajo in ocenjujejo stanje ter dose-
Zene uspehe na podro¢ju splosne
ljudske obrambe in druzbene samo-
zasCite ter na osnovi dobljenih re-
zultatov konkretno usmerjajo na-
daljnjo smer aktivnosti vseh druzbe-
nih dejavnikov. To pomembno pri-
speva, da splosna ljudska obramba
in druzbena samozadéita postajata
Se bolj redna idejnopoliti¢éna aktiv-
nost in vsebina dela organizacij zve-
ze komunistov in ostalih druzbeno-
politi¢nih organizacij in skupnosti.

Podruzbljanje obrambe in zasc¢ite
postaja v celoti sestavni del.vsako-
dnevnega samoupravnega odlo¢anja
in druzbenopoliti¢ne dejavnosti. Pri
uresni¢evanju te izredno pomembne
druzbene naloge je imela in ima naj-
pomembnejio vlogo zveza komuni-
stov, ki z razvijanjem idejnopolitié¢-
ne zavesti o zaS¢iti pridobitev spod-
buja druzbene akcije in spodbuja
delovne ljudi in obéane ter druge
subjektivne dejavnike za zagotavlja-
nje in ustvarjanje pogojev za po-
druzbljanje zas¢itne problematike.
Z mobilizacijo delovnih ljudi in
ob¢anov ter drugih druzbenih dejav-
nikov SZDL skozi razne oblike in
vsebine aktivnosti ustvarja pogoje
za neprestano podruzbljanje druz-
bene samozasé¢ite v okviru celovitih
samoupravnih druzbenih odnosov in
pri tem dosega pomembne rezultate.

S konkretnimi akcijami v zdruZe-
nem delu zveza sindikatov usmerja
in organizira samozaifitno aktiv-
nost in se tako uspe$no vkljuluje
v skupna prizadevanja na podro&ju
obrambnih in samozas¢itnih aktiv-
nosti. Tudi zveza socialisti®ne mla-
dine se vedno bolj aktivno vkljuéuje
v uresni¢evanje druzbene samoza-
S¢ite. S svojim idejnopolitiénim de-
lom med mladimi si kontinuirano
prizadeva za vzgojo mladih s poseb-
nim poudarkom na ozZivljanju in
negovanju revolucionarnih tradicij
naroednoosvobodilne borbe in sociali-
sti¢ne revolucije. Zveza zdruzenj
borcev NOV in zveza rezervnih vo-
jagkih stare&in v skladu s svojo druz-
beno vlogo, ki jo imata v na&i druzbi,
zavzemata pomembno mesto pri
uresnitevanju druzbene samozas¢i-
te. Tudi druge druzbene in speciali-
zirane organizacije v okviru svojih
delovnih programov dajejo svoj pri-
spevek pri zagotavljanju samoza-
i¢itne varnosti v svojih sredinah.
Z angaziranjem vseh teh subjektiv-
nih dejavnikov so v preteklem ob-
dobju dosezeni vidni rezultati, Se
posebno pa med desetim in enajstim
kongresom Zveze komunistov Jugo-
slavije, pri aktivnem vklju¢evanju
delovnih ljudi in obéanov v samoza-
sC¢itno aktivnost, ki se bo z enako
zavzetostjo in s Se veljim angazira-
njem uspesno nadaljevala tudi v
bodoce. Svetislav Nikolié

V JULIJU O TOPLOTNI ENERGIJI

Naslovno vprasanje ni bilo na dnevnem redu 12.

hladnega julijskega vremena,

seje zaradi

pa¢ pa zaradi predloga za nove, visje

cene toplotne energije iz vroéevodnega omrezja, ki ga je predlozil biro
za urbanizem in stanovanjsko poslovanje Jesenice. o 5%+

_Biro kot distributer toplotne ener-
gije za ogrevanje prostorov je izvrs-
nemu svetu v skladu z odlokom o
druzbeni kontroli cen iz ob&inske
pristojnosti predlozil v soglasje nove
cene toplotne energije iz vroéevod-
nega omrezja. Predlagane cene na
kvadr. meter neto uporabne povrsi-
ne prostorov znasajo: -

— zastanovanja 7,92 din/kv. m

— za poslovne prostore 9.51 din/
kv.m

— za dvorane in trgovine 11,39
din/kv. m

in so za 839 % vi§je od sedanjih.
Cene sanitarne vode, segrete na 60
stop. C. pa bi v bodoée obraéunavali
po 20 din/kub m. Vzrok temu povi-
Sanju je predvsem zahtevek proiz-
vajalca te energije, to je Zelezarne
Jesenice, po vi§)i ceni G cal, kar je
pogojeno z draZjimi proizvodnimi
procesi. Izvréni svet je v razpravi
ugotovil, da je povisanje upravi¢eno
in da ne presega dogovorjenih okvir-
jev, zato je na predlagane cene dal
svoje soglasje. Nove cene bodo zade-
le veljati s prihodnjim mesecem.

Izvréni svet je obravnaval tudi po-
rotilo o delu gradbenega odbora za
izgradnjo Zolskega centra Plavi do
30. junija letos. K samemu poroéilu,
h kateremu izvrini svet daje svoje
mnenje, ni bilo pripomb. Sirsa raz-
prava pa je potekala o dveh vprada-
njih, ki izhajata iz poroéila, in sicer:
ali se lahko nameni del sredstev iz
sklada za gradnjo javnih zaklonis¢
tudi za sofinanciranje 3olskega za-
kloniita ter vpra%anje, ki se nanasa
na finanéna sredstva. Glede prvega
vpraanja je izvrini svet proudil re-
publigki zakon o ljudski obrambi ter
obéinski odlok o gradnji zaklonis¢
ter ugotovil, da uporaba sredstev za
gradnjo javnih zakloni&¢ ni mogoda
za druge namene. Oba predpisa do-
lo¢ata, da morajo investitorji objek-

tov zgraditi v stanovanjskih zgrad-
bah ter organizacijah zdruZenega
dela ali drugih organizacijah zaklo-
ni$éa, tisti investitorji, ki so opro-
5¢eni graditve zaklonis¢, pa plaéu-
jejo poseben prispevek, namenjen iz-
kljuéno za gradnjo javnih zaklonisé.
Iz finanéne konstrukcije za izgrad-
njo Solskega centra Plavi je raz-
vidno, da predraé¢unska vrednost
presega predvidene dohodke. Prav
tako tudi ni potrebnih sredstev za
izgradnjo posebne osnovne 3ole.
Glede na to bo izvr3ni svet predla-
gal, da se proud¢i moZnost zagotovit-
ve sredstev bodisi s podaljSanjem
samoprispevka ali z najetjem kredi-
tov, katerih plaédilo bi vnesli v letne
programe obcinske izobrazevalne
skupnosti.

Na 13. seji je izvréni svet obrav-
naval informacijo o dosedanjem
delu strokovne grupe za pripravo
gradiva o mozZnostih bodo¢e organi-
ziranosti nekaterih krajevnih skup-
nosti v obéini Jesenice. Ze pred
¢asom je izvréni svet na pobudo OK
SZDL Jesenice imenoval posebno
strokovno grupo z namenom, da ta
proud¢i moZnosti in pripravi ustrezno
gradivo za novo teritorialno in funk-
cionalno organiziranost krajevne
skupnosti Plavz, Javornik —Korogka
Bela, Zirovnica in Sava. To gradivo
je torej pripravljeno, javna razprava
po teh krajevnih skupnostih pa bo
pokazala upravi¢enost in realnost
tega predloga.

Razen tega je izvrsni svet obrav-
naval 3%e osnutek nove notranje
organizacije in sistemizacije del in
nalog upravnih organov skupé&ine
obéine Jesenice, poroéilo o delu geo-
detske uprave v letu 1977, posebno
pozornost pa je namenil poroéilu o
delu kadrovske sluzbe skupicine
obéine Jesenice in programu dela te
sluzbe.

Bozo Ahec

POSPESENA GRADNJA STANOVANJ

Po osvoboditvi se je v jeseniSki
obé¢ini zgradilo veliko novih stano-
vanj. Ceprav se je temu namenjala
posebna skrb, pa vendar 3e vedno
primanjkuje nekaj nad tiso¢ stano-
vanj. Da bi se ta problem v dogled-
nem ¢asu uspesno redil in da bi bili v
zvezi s tem sprejeti ustrezni ukrepi,
je bil 30. junija poseben posvet o sta-
novanjskem gospodarstvu. Na po-
svetu so sprejeli pomembne sklepe, o
katerih je 24.julija razpravljal tudi
komite ob¢éinske konference ZKS
Jesenice.

V zvezi s to problematiko so na
seji komiteja sprejeli sklep, da je po-
trebna veéja akcijska angaZiranost
komunistov, ki delajo na tem
podroé¢ju, za hitrejSe in boljse izva-
janje stanovanjske graditve. Na po-
svetu, za katerega sklepe se je opre-
delil tudi komite ob¢inske kon-
ference ZKS Jesenice, so se med
drugim dogovorili, da je treba spre-
jeti nov sporazum o zdruzevanju
sredstev za stanovanjsko graditev.
Pospeéiti - je treba delo za sprejem
prostorskih in urbanisti¢nih pro-
gramov ter zazidalnih naértov za
prihodnje srednjerofno obdobje. V
organizacijah zdruZenega dela naj bi
v prihodnje planirali potrebno Ste-
vilo stanovanj in sredstev vsaj za
deset let vnaprej. Pristopiti je treba
k odpiranju novih kompleksov zazi-
dalnih povriin in k ustanavljanju
zadrug za individualno stanovanj-
sko zidavo, vkljuéno s pridobiva-
njem stanovanj v etazni lasti. Na-
daljevati je treba Ze zadeto akcijo
sindikata pri doloéitvi meril in krite-
rijev za lastno udelezbo delavcev pri
pridobivanju stanovanjske pravice
za druZbeno stanovanje, oziroma pri
pridobivanju kredita za individualno
graditev. Skleniti je treba obéinski
dogovor o prehodu na ekonomske
stanarine in oblikovati kriterije ter
merila za subvencioniranje stanarin.
Ta mora temeljiti na gibanju oseb-
nih dohodkov, potrebi po stanova-
njih in podobno. Razen tega so
poudarili, da je za hitrejsi napredek
v stanovanjskem gospodarstvu po-
trebno zagotoviti dosledno uvelja-
vitev delovanja vseh hisnih svetovin

Clovek in jeklo (foto F. Stuga)

odpraviti pomanjkljivosti, ki so v
preteklem letu ovirale pravocasno
uporabo sredstev za tekole vzdrie-
vanje skupnih delov in naprav v
stanovanjskih hisah. Dolo¢iti je
treba stopnjo potrebnih sredstev za
financiranje omreZja komunalnih
objektov in naprav, doloéiti celo-
vitost dohodkovnih odnosov na po-
dro¢ju stanovanjskega gospodarstva
in nuditi uéinkovitejSo pravno za-
&¢ito podstanovalcem in pmic:'brml.3

OBCINSKA )
KONFERENCA ZKS
V BODOCE
43 CLANOV

Na osmi redni seji komi-
teja obéinske konference
ZKS Jesenice so poleg pro-
blematike stanovanjskega
gospodarstva obravnavali
in sklepali o sestavi nove
ob¢inske konference in o
pred.lugu, da bi se delovna
organizacija Tehnoimpeks
pridruzila k sestavljeni or-
ganizaciji zdruZenega dela
Slovenske zelezarne.

V zvezi s sestavo nove ob-
¢inske konference so se do-
govorili, da naj bi ta imela
v bodoée 43 élanov oziroma
delegatov, ki jih bodo v os-
novnih organizacijah izvo-
lili predvidoma do 5. sep-
tembra.

Kar zadeva pridruzit-—e
Tehnoimpeksa so se dogo-
vorili, da je treba v Zelezar-
ni sklicati élane ZK po
TOZD in delovnih skupno-
stih ter delegate v SOZD
SZ, ki naj zavzamejo stali-
5¢e o tem vprasanju. Gradi-
vo o tej problematiki bo
gripravil poslovodni odbor
elezarne in bodo v njem
navedeni vsi argumenti za

prikljugitev. :
. _J
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SKOZI STOLETJE

SLOVENSKA NARODNOSTNA SKUPNOST V AVSTRIJI

MIHA KLINAR

Tudi jugoslovanske mesidan-
ske stranke so potrebovale »Sovi-
nizems za privabljanje neukih mno-
Zic v svaje vrste. Tudi »protikomu-
nizem« teh strank se ni razlikoval
od sprotikomunizmas danasdnjih

. »demokrati¢nihe strank na Zahodu.

Ko bi vsega tega ne izkusil na
lastni koZi prav tako kakor veéina
tistega dela moje generacije, ki se je
v me$c¢anskih strankah prebijala do
spoznanja, da meéfanska demo-
kracija ni demokracija ljudstva in
da sdomovina vladajoéihe ni domo-
una vladanih, bi se prav gotovo ne
drznil kritizirati me§canske demo-
kracije z vsemi njenimi priveski o
razli¢nih ysvobodah«, ki so navad-
no samo prazne besede, dejanja pa
najéesce tako svobodo ali take svo-
bode zanikujejo . . .

Ze v zaletku tega razmisljanja sem
omenil slovenskega narodnega he-
roja Matija Verdnika-Tomaza. Ze-
lel bi, da bi njegovo Zivljenje in delo
vsaj v befnih obristh spoznali
avstrijski driavljani in si tako vsaj
priblizno ustvarili predstavo o lju-
deh, ki so organizirali narodnoosvo-
bodilni in protihitlerjevski boj ter
prve partizanske enote na Koro-
s$kem. Povedal sem Ze, da je bil to
sin koroskih star§ev iz RozZa. Rodil
se je leta 1916. Njegov oce (kot veci-
na koroSkih delavcev v tovarnah
Kranjske industrijske druzbe na Je-
senicah) je pripadal razredno za-
vednim delavskim organizacijam.
Zaradi svojega revolucionarnega
prepri¢anja je moral pretrpeti mar-
sikaj, saj mu takratna jugoslovan-
ska oblast nt hotela dati niti jugo-
slovanskega drZavljanstva. Sicer pa
herajev ofe ni bil pri tem nobena iz-
jema. Tudi prvemu predsedniku ko-
munistiéne stranke na Jesenicah,
Stefanu Weissu, je oblast v kralje-
vini Jugoslaviji odrekla driavijan-
stvo, deprav je bil Slovenec in ga Ze
dan po objavi Obznane, s katero je
prepovedala Komunisticno partijo
Jugoslavije, izgnala iz driave, ‘es
da je kot Korodec avstrijski driauv-
ljan. Tudi ofetu Matija Verdnika-
Tomaza je oblast izdala samo za-
&asno driavljanstvo, medtem ko je
nemske inZenirje v tovarnah Kranj-
ske industrijske druZbe tolerirala in
jim priznavala driavljanstvo, de-
prav svojega protijugoslovanskega
misljenja niso skrivali in so se
kasneje spremenili v kulturbundouvce
in hitlerjevce ter postali, kot sem Ze
omenil, leglo Hitlerjeve pete kolone
na Jesenicah. Tudi v tem je dokaz,
da je bur3oaziji razredna pripad-
nost bli¥ja kot narodna pripadnost,
Ceprav se tako rada postav[;a 5 svo-
Jimi nacionalistiénimi;esli in fraza-
mi. Za razredno zavedne delauce to
ni bilo ni¢ novega, saj so tudi sami
éutili v delavcih drugih narodnosti
sotovariSe, Ceprav jih je zaradi tega
ista burZoazija, ki je tolerirala nem-
$ke inZenirje, ofigosala za »protina-
rodne in protidrZavne elementeq,
kar je moral narodni heroj Matija
Verdnik-TomaZ poslu$ati 3e v otro-
skih letih, Se bolj pa potem, ko je s
petnajstimi leti postal tudi sam de-
lavec in se kot élan drustva prijate-
ljev prirode udeleZeval srefanj v
Karavankah s podobnim delavskim
drustvom »Naturfreunde« iz Auvstri-
Je. Zaradi teh srefanj je bivia jugo-
slovanska oblast slovensko drustvo
prijateljev prirode prepovedala ter
se pri tem zatekla k Souvinistiéni’
ugotovitvi, da delavet pozabljajo
na ,nacionalno éast’.

Takih sreéanj med jeseniSkimi in
koroskimi delavci bi lahko nastel e
veé, saj so tudi v Avstriji postajali
za razredno zavedne delavce vuse
teZji casi. Leta 1933 so prepovedali
KP Avstrije, podoben ukrep pa so
Dolfuss, Fey in voditel] Heimat-
schutza (Heimwehra) Starhemberg

pripravljali tudi proti Zelezni divizi-
ji II. internacionale’, kakor so v sve-
tu takrat imenovali avstrijsko so-
cialno demokracijo. Kljub temu se je
tu »ielezna divizijae premalo odloé-
no uprla takratnemu Dolfussovemu
klerofasisticnemu nasilju. Tu mislim
na dogodke, ki so pripeljali do vsta-
je avstrijskih delavcev februarja
1934 ir do njenega poraza. Takrat
Jje mnogo udeleZencev februarskih
dogodkov v Avstriji pribezalo v Ju-
goslavijo, tudi na Jesenice, kjer so
se zanje zavzeli jeseniski delavci.
Pomo¢ zanje je zbiral tudi takrat
osemnayjstletni Matija Verdnik, ki je
leto kasneje postal sekretar ilegalne
mladinske komunistiéne organizaci-
Jje (SKOJ) na Jesenicah, kmalu po-
tem pa je bil sprejet tudi v ilegalno
KP Jugoslavije, zaradi ¢esar je bil
Januarja 1941, v ¢asu, ko se je Cuet-
kovié-Madkova vlada pripravijala
na pristop k Hitlerjeui osi Rim-Ber-
lin-Tokio, interniran z mnoZico ko-
munistov in drugih protifasistiénih
borcev v taborisée pri Medjureci pri
Tvanjici, od koder se je po zruditvi
troosnega pakta in padcu Cuetko-
vié-Maékove vlade vrnil domov na
Jesenice.

Ze iz tega lahko ¢lovek, ki pozna
zgodovino razredno zavednega de-
lavstva v Jugoslaviji in Avstryi, naj-
de podobnost usod razredno zaved-
nih delavcev. V Avstriji so za fasa
Dolfussa morali v internaciyjo v Wél-
lersdorf, pri nas v Jugoslaviji v Bile-
¢o, Lepoglavo, Tvanjico, da jeé, ki so
se duajset let polnile s komunisti v
bivsi Jugoslaviji niti ne omenjam.

Tudi zgodovina obeh burioazij je
podobna: v Avstriji so se vrhovi me-
§¢anstva in s strani teh vrhov do na-
cionalisticnega Sovinizma nahuj-
skani sloji zatekali najprey k avstro-
fadisti¢ni viadavini, kasneje pa se
prelevili v naciste, ki jih je bilo v
Auvstriji Ze za ¢asa Dolfussa veé kot
prevec in ki so povabill Hitlerja, da
Jith je popeljal ,Heim ins Rewch’, v
Jugoslavyi pa so isti vrhovi burZoa-
zije poizkusSali fasiziralti driavo in
se uurstiti v sklop fadistiénih driav,
le da jim to pri nas ni uspelo prav po
zaslugi KPJ, ki je v zadnjih letih
pred naepadom na Jugoslavijo orga-
nizirala Siroko ljudsko protifasistic-
no gibanje in ki je tudi ob Hitlerjeui
aneksiji Avstrije opozarjala:

»Hitlerjeve fasistine motorizira-
ne horde so pregazile malo Avstrijo
in s svgjimi bajoneti razirgale vse
mednarodne pogodbe, ki so zago-
tavljale tej dezeli neodvisnost . . .

S f)rikl uéitvijo Auvstrije je Hitler
dobil v klesée bratsko Ceskosiova-
$ko. Zdaj je samo upraSanje dni,
kdaj bodo nad njenim mirnim prebi-
valstvom zabrnela fadistiéna gtalu.
Nemski fa$izem postopoma in do-
sledno izvaja svoj peklenski nadért,
da bo spremenil vse narode srednje
in juZnovzhodne Evrope v svoje suZ-
nje in v topovsko hrano v svojem
konénem obrafunu z demokracijo,
zlasti pa z njeno trdnjavo — Sovjet-
sko zvezo ...

Hitlerizem ni prijatelj in dobri
sosed’ (tako je namreé¢ takratni ju-
goslovanski ministrski predsednik
Stojadinovi¢ pozdrauvil Hitlerjevo
prikljuditev Avstrije Nemdiji), mar-
veé je zakleti sovraznik svobode in
neodvisnosti jugoslovanskih narov-
dov ... Véeraj je Hitlerjeva soldate-
ska poteptala svobodo avstrijskega
Yjudstva, jutri pa bodo njegove cete
vdrie fez Karavanke v Jugoslavi-

JOais
Hitler obnavlja staronemsko ce-
sarstvo in Viljemov naért ,Drang
nach Osten’. Ta pot vodi éez Jugo-
slavijo na Egejsko morje. Pri tem ga
podpira Mussolini, ki skuSa zase
dobiti Dalmacijo in Bosno . . .
_Hitlerjev agent Stojadinovié je iz-
dal koristi [judstva. Stojadinoviéev
hegemonistiéni rezim je najvedja ne-

varnost za svobodo narodov Jugo-
slavije in za neodvisnost Jugoslavi-
je. Ta reizim seje neslogo (netenje
nacioralnega 3ovinizma med posa-
meznimi jugoslovanskimi narodi je
bilo eno od sredstev vladanja jugo-
slovanske burZoazije) in tudi v teh
usodnih urah prepreuje bratski
spg{azum med jugoslovanskimi na-
rodi. ..

S svojo izdajalsko politiko trga
Jugoslavijo od njenih zaveznikov
ter jo prodaja Hitlerju in Mussolini-
Jju. S tem odpira vrata Jugoslavije
fasistiénim osvajalcem . . .«

Ta proglas ni bil ,navadna komu-
nisti‘tna propaganda’. kakor so to
razglasali bivsi oblastnikt in kar se
z marsikatero, evropski burZoaziji
neljubo sodobno resnico v sodobni
Evropt in — Zal — neredko tudi v
Auvstriji e vedno dogaja, marsikdaj
v pravem Gdébelsovem stilu, marvec
Je bila éista resnica, o cemer pric¢ajo
zapisi v Cianovem Dnevniku, o ée-
mer se lahko sleherni prepri¢a iz
Cianovih zapiskov o Stojadinoviéu,
Macku, Cincar-Markoviéu in o po-
dobnih grobarjih svobode jugoslo-
vanskih narodov.

Nas Slovencev seveda v tistem
¢asu ni skrbela samo nevarnost, ki
nam je z aneksijo Avstrije v Hitler-
jevi Nemdciji pretila s te strani, mar-
ve¢ nas je vznemirjala tudi usoda
nadih sonarodnjakov na KorosSkem,
ki so pridli izpod ene zatiralske ob-
lasti pod e hujSo zatiralsko oblast.
Jesenice so obmejni kraj in zato
smo lahko videli, kako je zrasel gre-
ben ,nemskim Zeleznidarjem’ (v res-
nici so bili Avstrijci) in se poveéala
njithova povezanost z jeseniskimi pe-
tokolonci, ki jih je zaposlovala in
§¢itila Kranjska industrijska druz-
ba. Po drugt strani pa so prihajale
na Jesenice vesti o Se vedjem nem-
dkem pritisku na Koroske Slovence.
Ilegalni »Slovenski porodevalecs (le-
gaﬁu' tisk, ki je v Stojadinovicevem
stilu pozdravljal pryatelja in do-
brega soseda’ novic o hitlerjevskem
nastlju ni objavljal) je oktobra 1938
poro¢al o Zivljenju koroskih Slo-
vencev pod nacisticnimi oblastniki:

»Ce so Austrijei v sedanji Nemé&iji

druge vrste driavljani, so pa
Slovenci in Hruatje tretje vrste ter
gre vse nacistiéno prizadevanje za
tem, da SLOVENCE IN HRVATE
POPOLNOMA IZTREBIJO Z OB-
LICJA ZEMLJE ... Slovenskim in
hrvaskim ufditeljem so ukazali, da
morajo zaprositi za namestitev da-
le¢ proé v notranjosti Nemdiye. Ta
namen je prozoren: ko ne bo (na
Koroskem tn Gradi$¢anskem) nobe-
nega uditelja veé, se bo zadelo siste-
mati¢no potujéevanje nade (sloven-
ske in hrvadke) Solske mladin-.
Tako se godi slovanskim manjiinam
v tistt Nemciji, ki psuje in zmerja
Cehe kot zaliralce njihove nemske
manjdine, ki ima v CSR vse pravice,
ki si jih moremo nusliti! A kje so za-
S¢itniki nadih zatiranth hjudt v Nem-
&iji? ‘ ]
Se nam je v spominu velik borec
za gravice (koroskth) Slovencev. To
Je bil Zupnik Poljanec, ki je umrl
kot mudenik, ker je futil s svojim
(slovenskim) narodom na Koro-
$kem. SLOVENCI, NE POZABI-
MO NIKOLI NJEGOVE SMRTI!
Nasi listi v lastni driavi (V JUGO-
SLAVIJI) NISO SMELI POROCA-
TI RESNICE O NJEGOVI SMRTIL.
In to naj bi bila nasa svoboda! Ali
nismo hlapci na$ih najvedjih zati-
raleev in krunikov.

RESNICA O SMRTI ZUPNIKA
POLJANCA pa je: takoj po prikiju-
&itvi (Avstrije) so ga nacisti vrgli v
Jjefo, kjer so ga strasno mudili.
Veékrat mu po pet dni skupaj niso
dali niti grizljaja. Ko je bil Se svobo-
den, je bil to velik in krepak mo:z,
tezak okrog 90 kilogramou.

| (SE NADALJUJE) | \_
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Sklonil se je nad dekle in grozljivo jokal. Po gibih je Zerjal uga- -

nil, da ji snema veriZico z obeskom. Moral bi Ze vstati, a se Bernardu
ni dalo. Strmel je v obraz. Kaj prida v tej no¢i Zerjal ni mogel razlo-
&iti. Ampak sin je dekle najbrz videl tak&no. kot v izbi. Ko se mu je
smehljala.

Stopil je h gospodu, ga nekoliko zaobrnil, da je lahko vzel iz
Zepa uro. Dvignil jo je k uSesu, stresel. Kot je domneval: ni tekla.
Vzel je denarnico. pobral iz nje bankovce, drugo je vrnil. Po koveku
se mu ni dalo brskati. Vetinoma gosposka oblacila, kaj bi s tem.

»Bernard, greva,« je zaklical sinu.

Ni mu odgovoril. Stal je pred dekletom, s sklenjenimi rokami
kot bi molil. Zerjala se je polastala nestrpnost. Lahko bi ju zalotili
strazarji. V drugo, Ze pretece je zaklical sinu, naj pride k njemu. Po-
&asi, obotavljivo se mu je Bernard bliZal. Vetkrat se je ozrl nazaj.

»Daj mi verizico,« je rekel Zerjal in stegnil ko&¢eno roko.

»Ne dam,« je nekam zamolklo, vendar odlo¢no vzkliknil Ber-
nard. »Ta bo moja. Za spomin.«

Sina je spopadlo, hudo. Slizal je, da zaljubljenega obsede in iz-

gubi pamet. Bernard je veliko ni imel. Cudilo pa ga je da nekaj hipov

z dekletom. nasmeh, ki je bil zgolj prijaznost, lahko tako zmede
kmetkega fanta. Bernarda je uklenilo. Trmoglavi. Lahko zaradi nje-
ga trpi, vendar upiral se mu ne bo. Doslej je on gospodar!

»Bernard, takoj veriZico z obeskom, drugace te bom z gorjaco.
Zdaj huje, ker ni drugih. Ne bom odnehal, tudi ¢e te pobijem,« je za-
pretil sinu in dvignil gorjaco. ‘

Cakal je, kdaj bo Bernard povlekel glavo med ramena in si tako
skugal zavarovati najbolj ob¢utljiva mesta. Namesto tega je
Bernard divje planil proti njemu in mu pretil z mo¢nimi rokami.

»Pobijte me, do smrti. Tjale grem, k njej. Vi pa tolcite. Prav
vseeno mi je. ¢e %e Zivim. Z vami. o¢e. Rekel bi, kar me ti&¢i pa bi bilo
hudo umazano. Vi pa kar udarite, prosim, prosim,« je kot v brez-
umju vpil Bernard in z rokami kazal na mesta, kamor naj udari z
gorjato. »Bolje, da me ubijete, kot ste toliko drugih. Tega. ote, vam
do smrti ne odpustim! Prosil sem vas, vi pa za nekaj tega zlata. Kaj
vam bo? In sploh. je dovoljeno ubiti ¢loveka?«

7 VINKO TRINKAUS

Zerjala niso toliko presunili o¢itki, ki naj bi zdramili njegovo
vest. Ni se kesal, kar je napravil. Zaskrbel ga je sin. Huje ga je nalo-
milo, kot bi kdajkoli pomislil. Zeli si smrt, vseeno mu je, kaj bo z
njim. To pa je prekleto slabo za hribovca, ki se mora vse zivljenje
ubadati s tezavami. Le volja, vztrajnost, moé&, da dugi bole¢ine mu
pomagajo. da zdrzi v hudem. Ce pa mu ni za zivljenje, se ne boji
smrti, tak se zapije ali kako drugace izgubi. Bernard je v tem hipu
izgubljen. Ne sme ga %e spodbosti. Zdajle bi ga udarci z gorjado na-
gnali Je e v huj#i obup.

»Bernard, verizico in obesek sem hotel — zaradi varnosti. Tega
ne sme nih&e videti pri tebi. Ljudje ze sug&ljajo, da veliko ubeznikov
naleti na mine. Saj jih peljeva stran od nase hise, vendar his tukaj ni
veliko. In prav dale¢ ob meji ne smeva. Zato moramo vse skriti. Tudi
sliko dekleta. Spravim jo, ti pa jo bo& gledal pozneje, ko mine vojna
in se bo vse pozabilo. Saj razumes, Bernard.« se je dobrikal sinu.

»Ne dam! Sliko mi je podarila, verizico sem vzel. Vem, da bi ona
najbolj zelela, da jo dobim jaz, ¢e jo sama ne more nositi. Hotel sem
jo obvarovati smrti, a vi, pohlepni . . .«

Planil je proti Bernardu. O¢itek o pohlepu ga je prizadel. Seve-
da si je Zelel stvari. Bil je pohlepen, ker siromak nikoli ni premogel
ni¢ drugega kot najbolj nujno, da se je z garanjem lahko preZivljal.
Tudi on bi rad zivel mirno, brez strahu, da mu bo crknila Zival, po-
zebla ajda, toca potolkla pol pridelka. da ne bo s slamo krita hifa
zgorela. Vse kar je pocel, vse zaradi varnosti, zatrtih zelja in moZno-
sti, ki jo je iztuhtal.

Presenefenemu sinu je segel pod vrat, otipal verizico in poteg-
nil. Skoraj ni ¢util, kdaj jo je pretrgal. S prsti je veriZico vlekel v
dlan in naglo spravil v Zep. Potem je segel &e po sliko in jo potegnil iz
notranjega zepa.

Bernard se je ovedel. da je oropan. Zgrabil je Zerjala, ¢vrsto in
ga stresel:

»Vrnite mi moje stvari ali vas ubijem,« je vpil v brezumju.

Prvi¢ je Zerjal obéutil, kako je Bernard moéan. Prav ¢udno, da
se ga je bal? Ce je bil Bernard doslej prestrasen, vdan, zdaj ni bil
ve¢. Komaj se mu je Zerjal strgal in mahnil z gorjado po segajodi
roki. Bernard je zavpil od bole¢ine, roka mu je omahnila k telesu.

»Zlomili ste mi kost, ni¢ zato,« je obupan stokal Bernard in se
zaobracal. »Ce me zgrabi, ob priliki ze pora¢unava. Pojdiva domov,
da se napijeva. Zaspim in morda v spanju pozabim.«

Kar oddahnil se je, da se Bernard ze vdaja. Se malo in bo spet
stari, malo kujavi Bernard, ki nikoli ne bo dvignil roko proti njemu.
Zlomljena kost ga bo izudila.

»Sol neseva preko meje, zamenjava za tobak in druge stvari.
Zdajle so vsi strazarji pri ubitih. Najbolj varno je.«

»Roka me hudo boli,« je éemerno stokal Bernard. »Ne ljubi se
mi preko meje, nositi tovor. Za danes bo dovolj. Pa drugi¢.«

Pretekel je Bernarda, ki se je Ze zaobrnil proti-domu. Ni udaril,
deprav ga je zamikalo. Skusal je z govorjenjem omehcati sinovo
trmo.

(Se nadaljuje)

——
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Tajska je poljedelska dezela in 80 %
riza. Tudi ribarstvo ne zaostaja. Ima tudi velike gozdne zaklade
plemenitega lesa. Tudi rud ne manjka. Imajo dovolj iglezovq
rude, mangana, volframa in antimona. Mocno je razvita tudi

tekstilna in farmacevtska industrija.

Zaradi pestrosti in ugodja. ki ga nudijo Tajci turistom, je
tudi turizem moéno razvit. Stanovali smo v luksuznem hotelu
Indra regent. Indra pomeni staroindijsko boZanstvo neba.

V NAJVECJEM

AREER, SNEZNEM METEZU
AV

ELIKO POTOVANJE V DEZELE

&t/ 0B EKVATORJU o

Te ladje imajo streho in pod njo je sobi podoben prostor.
Tu prebiva brodar s svojo druZino. V njej zivijo in umirajo.
Kuhinjo z nekaj zaboji in lonci imajo zadaj. Psa in otroka
privezejo na vrv, da ju. ¢e padeta v vodo, lahko hitro potegnejo

8

ZELEZAR

zavzema predelava

| dezja. groma in strele. Predstavljali so ga s Stirimi dolgimi
rokami v zlati ko¢iji z mnogimi konji: oroZje pa so mu bila
strela, blisk. grom. puscice in kopja.
Hotel ima 440 sob. Vse imajo klima naprave. tako da sploh
ne ¢utid velike vroéine. Ima ved restavracij. vsaka ima svoi
namen. Poleg velikega plavalnega bazena in terase so %e lepotilni
saloni. savna in raznovrstne masaZe. V sklopu hotela so_ge
raznovrstne trgovinice. ki jih je nad 300. Odprte so pozno v no¢. —

SE NEKAJ ZNACILNOSTI TAJSKE

zeleznega
starega!

Vsestransko smo se seznanihi z raznimi vejami budiznma —

skoro preve¢ — premalo pa z naravo samo. s floro in favno.

razlitne modne dodatke. .

sloni. Zelo redki so bele barve. ki prinafajo sreco.

Tajska je za turista enkratna. Ima precudovite templje
z veéstopenjskimi strehami, ki so pokrite s plo&fato temnordect
opeko in obrobljene z izrezljanimi in pozla¢enimi lesenimi
fasadami. Po tempeljskih dvorid¢ih se sprehajajo menihi v rus
menih haljah. v vsakem kotu. na vsakem oltarju pa vid¥
Tezecega. sedecega ali stojecega Budo. velikega ali malega
ali zlatega. kamnitega ali lesenega. novega aiﬁ

Nismo pa videli najvecje farme krokodilov na svetu, ¢epra
smo bili Ze ¢isto blizu. Zakaj ne. ne vem. Mogoce vstopnina nl
bila vrafunana v ceno potovanja. Prav gotovo bi vsak sam
-z veseljem doplacal priblizno en dolar, da bi videl ve¢ kot 10.0(\]
zivih krokodilov. od novorojenih do najveéjih. 3.5 metro
dolgih. V tej farmi jih gojijo. hranijo in nazadnje koze pogiljaj
na vse konce sveta. da iz njih izdelujejo elegantne torbice all

Posebnost Tajske so tudi mali budistiéni templji — templ)l
za duhove. ki jih napravijo domacini pred svojo hi%o. Ti minia
turni templji morajo biti obrnjeni proti bivalnemu prostoru
Senca hise pa ne sme pasti preko templja. V teh templjif
prebiva Chao Ti. hiéni duh. ki varuje druzino vsega hudeg!
Tudi ti miniaturni templji pred hifami so okrafeni s cvetjem

Najcenejia delovna sila pri podiranju in transportu lesa &

| Nadaljevanje prihodnjic |
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Vsi trije zbori OS Radovljica so na 2. skupni seji 26. julija
razpravijall o osnutku statuta obéine in potrdili dopolnila, ki so
jih zbrali v dvomese¢ni javni razpravi. Delegati so izrekli so-
glasje tudi k dopolnilom statuta slovenskih ob&in in k predlogu
dogovora o financiranju dejavnosti te skupnosti. V obravnavi je
bilo tudi poroéilo o stanju obrambnih priprav v obéini, poroéilo
o Stipendiranju in porodilo o pripravah za sanacijo Blejskega
jezera. Na seji so sprejeli odlok o razveljavljenju nekatenh sta-
rej&ih predpisov OS Radovljica, odlok o registraciji in oznaceva-
nju psov ter reji ostalih domacih Zivali, odlok o ureditvi oprav-
ljanja blagovnega prometa v imenu OZD in na njihov raéun,
odlok o pripravi prostorskega plana ob¢ine, odlok o merilih za
razvrstitev objektov, zgrajenih brez dovoljenj, poroéilo o izva-
janju plana razvoja malega gospodarstva ter predloge za pode-
litev letosnjih obéinskih priznanj SO Radovljica posameznikom
in delovnim in druZbenim organizacijam ter imenovanja na-
mestnikov ob&inskega javnega toZilca.

Osrednja proslava dneva vstaje slovenskega naroda je bila
v soboto, 22. julija, v Begunjah v organizaciji KO ZB Begunje,
aktiva borcev Kokrikega odreda in vseh krajevnih DPO Begu-
nje pod pokroviteljstvom Elana. Slovesnosti so se zacele s slav-
nostno povorko v dolino Drage, kjer so odkrili spominsko plo&&o
Kokrikemu odredu in izroéili namenu novo asfaltirano cesto
Begunje—Draga. Slavnostna govornika sta bila Vinko Hafner,
nekdanji sekretar OF za Gorenjsko, in Stane Prezelj, nekdanji
komandant Kokrskega odreda. V kulturnem programu so sode-
lovali uéenci osnovne Zole 4. maj iz Begunj, godba na pihala
Gorje in partizanski harmonikar Toné¢ek Triplat-Neié¢. Po slo-
vesnostih v Dragi je bilo na Krpinu tovarigko sre¢anje.

Na slovesni seji republitkega odbora ZZB NOV Slovenije,
ki je bila v pocastitev dneva vstaje slovenskega naroda —
20. julija, v Ljubljani je med Zestimi zasluZnimi kulturnimi
delaveci prejel nagrado vstaje slovenskega naroda tudi blejski
knjizevnik in borec Ivan Ribi¢-Stojan. To visoko priznanje je
prejel za Zivljenjsko delo za umetnisko ustvarjanje na podrocju
partizanske literature in filmskih del. Plaketo ZZB NOV pa je
med 62 nagrajenci iz Slovenije prejel tudi dolgoletni predsednik
KO ZB NOV Radovljica in poZrtvovalni druZbenopoliti¢ni
delavec Vinko Berce iz Radovljice.

Komite OK ZK Radovljica je na zadnji seji sprejel pobudo
o ureditvi spominskega muzeja TomaZa Godca v njegovi rojstni
higi v Bohinjski Bistrici, kjer je bila 1939. leta konstituantna se-
ja CK KPJ. Za izvedbo te naloge je komite imenoval 13-clanski
pripravljalni odbor in sprejel program, ki ga bodo izvedli s po-
modjo tehni¢nega muzeja Slovenije, Gorenjskega muzeja
Kranj, tehni¢nega muzeja zelezarne Jesenice in kulturnih skup-
nosti Gorenjske in Slovenije. V ¢astni odbor so predlagali
tov. Edvarda Kardelja, ki je bil 1939. leta udeleZenec tega
pomembnega sestanka CK KPJ.

Organizacijsko kadrovska komisija pri ob¢inskem svetu
7SS Radovljica novega mandata je za predsednika izvolila
Vlada Matjasica, sekretarja obé¢inskega sveta ZSS, za podpred-
sednika pa Jozico Bernard, delegatko OOS LIP Bled — TOZD
Reéica. Pripravila je tudi predlog 15 moznih kandidatov za
¢lane obéinske razpisne (paritetne) komisije za imenovanje
poslovodnih organov v OZD in se dogovorili o kadrovskih pred-
logih za ¢lane republitkih odborov sindikata in o predlogih
40 moznih kandidatov za sodnike porotnike temeljnega sodi&ta
Gorenjske v Kranju. Vse predloge bo obravnaval in potrdil
ob¢inski svet ZSS na prihodnji seji.

Po porotilu oddelka za gospodarstvo pri OS Radovljica so
bili prihodki obéinskega proraéuna za prvo polletje 1978 realizi-
rani v znesku 27,508.076 din ali 45,1 % celoletnega plana. Od
tega zneska je bilo razporejeno za proradunske potrebe, ki sodi-
jo v sploino porabo v obé&ini 26,871.589 din ali 44,1 % planirane
razporeditve.

V voja#nici na Rudnem polju so letos Ze tretji¢ v u¢nem
centru na vojaikem urjenju itudentje prvih letnikov vi§jih in
visokih %ol iz Slovenije. Razen pridobivanja osnovnega znanja
v voja¥kih ve&finah in spoznavanja zamisli splogne ljudske
obrambe, bodo med 16-dnevnim bivanjem na Pokljuki posvetili
pozornost tudi Siroko zasnovani druZbenopolitiéni, kulturni in
Sportni dejavnosti. Skoraj vsakodnevno jih obiskujejo predstav-
niki skup&¢in in DPO vseh gorenjskih ob¢in, mladine. kulturne
in &portne skupine. s katerimi Studentje skupaj prirejajo v pro-
stem ¢asu sre¢anja in prireditve.

V radovljigki obéini kadrovsko &tipendiranje e ni doseglo
ciljev, ki si jih je zastavila skupna komisija podpisnic samo-
upravnega sporazuma o &tipendiranju. Stevilo kadrovskih &ti-
pendij ostaja skoraj na isti ravni kot prejénja leta. V folskem
letu 1977/78 so delovne organizacije razpisale 52, za letos pa le
72 kadrovskih &tipendij, kar uvri¢a obéino na zadnje mesto na
Gorenjskem, saj so celo v obéini Trzi¢, ki je bistveno manjsa.
razpisali 75 taksnih Stipendij.

Predstavniki ob¢inskih SIS druzbenih dejavnosti ob¢ine
Radovljica so spri¢o ocen, ki so bile izre¢ene na njihov ratun in
objavljene v Glasu, na sestanku, ki se ga je udelezil tudi pred-
stavnik izvrinega sveta OS, ugotovili, da te ocene ne ustrezajo
dejanskim razmeram v strokovnih sluzbah SIS. Posebno je
poudarjeno, da delavci strokovnih sluzb ne morejo nositi odgo-
vornosti za odlaganje ustanavljanja centra skupnih sluzb,
dokler ne bodo dani kadrovski in prostorski pogoji in ne bodo
redena e nekatera organizacijska vpraianja, ki so v pristojnosti
iniciativnega odbora in upravnih organov. O svojih stali&¢ih
s posveta so seznanili tudi vse obéinske druzbenopoliti¢ne orga-
nizacije.

Od 1. januarja do 31. maja se je v radovljiski obéini stevilo
rednih obrtnikov povecalo za Sest, malih obrtnikov za 12 ter
gostincev za dva. V tem ¢asu pa se je zmanjialo &tevilo frizer-
skih delavcev za tri ter po en delavec v steklarski obrti, avtokle-
parstvu, avtovleki, avtomehaniki, v pletilstvu in dimnikarstvu.
O problematiki izvajanja plana malega gospodarstva je pred
kratkim tekla razprava na izvrinem svetu OS Radovljica. ki je
sprejel v zvezi s pospeievanjem te dejavnosti ve¢ pomembnih
sklepov. ki jih bodo morali uresni¢iti upravni in in&pekcijski
organi, pa tudi zdruzenje obrtnikov.

Letos bo iz radovljigke obéine do konca poéitnic letovalo na
morju v organizaciji skupnosti otroskega varstva, socialnega
skrbstva, osnovnih %ol ter obéinske zveze prijateljev mladine

nad 1000 otrok. Od teh bo 620 otrok letovalo v kolonijah v No-

vem gradu in Fazani, 100 je dobilo pravico do zdravstvenega
letovanja, za 300 otrok pa bo skrbela sluzba socialnega skrb-
stva.

Izobrazevalna interesna skupnost ob¢ine Radovljica je v %ol--
skem letu 1977/78 namenila za avtobusne prevoze uéencev v
osnovne Sole 1,265.885 din. Za nastopajoce 1978/79 leto je zaradi
podrazitve goriva in vecje kilometrine planirano za prevoze ze
1,573.176 din.

Od 17. do 19. julija so na kampu Sobec letos dosegli visek
prenocditev, ko je razpelo svoje platnene strehe Ze nad 1500 turi-
stov, v vedini Nizozemcev, Nemcev in Belgijcev. Domacih
gostov, predvsem iz drugih republik, so nasteli okoli 180. Prav
v teh dneh se je voda v jezercu otoplila do 20 stopinj, kar je bilo
dovolj, da so trdni severnjaki izkoristili priloZznost za kopanje.

Gradbena dela na novem otroskem vrtcu na Bledu, ki jih
izvaja SGP Gorenjc, potekajo doslej kljub nevseénostim z
vremenom po naértu. Do konca julija predvidevajo. da bo nov

objekt, ki ga je projektiral Milan Jerala z Bleda, Ze dobil streho.
Ce bo teklo vse po predvidevanjih, bodo najpozneje do novem-
bra zakljuéili z deli, upajo pa, da bo 200 male¢kov dobilo svoje
mesto Ze za praznik republike.

Zveza organizacij za tehniéno kulturo obé&ine Radovljica, ki
zdruiuje 15 dru#tev, osem krozkov in Sest osnovnih Zol, spada
po svojih tekmovalnih dosezkih na raznih podroéjih tehni¢ne
kulture med pet najuspesnejsih v Sloveniji. Navzlic temu pa %e
vedno nima povsem urejene notranje odnose med posameznimi
drudtvi in klubi, so ugotovili na zadnji seji koordinacijskega
odbora druzbenih organizacij in druitev pri OK SZDL. Pred-
vsem bo potrebno ugotoviti, katera druitva, klubi ali krozki
opravljajo druzbeno interesno dejavnost in katere ustvarjajo
lastne dohodke. V zvezi s tem bodo morali opredeliti viogo
ob&inske zveze, ki mora stremeti tudi za solidarnostno pokri-
vanje manj donosnih dejavnosti. O tem se bodo po sklepu koor-
dinacijskega odbora dogovorili na skupnem posvetu vsi pred-
stavniki ¢lanic ZOTK v septembru.

Da le ni vselej in povsod vse odvisno od denarja, pri¢ajo
tudi podatki iz periodi¢nih obradunov SIS za stanovanjsko in
komunalno gospodarstvo in drugih skupnosti s podroéja mate-
rialne proizvodnje. Za primer lahko sluZi podatek SDK Kranj iz
I. cetrtletja 1978, ki kaZe, da so bili trimeseéni dohodki v radov-
ljiski obéini za stanovanjsko skupnost izkoriifeni le 38 %, za
komunalno skupnost 29, kmetijsko zemljitko skupnost borih 6,
in v SIS za varstvo pred pozari 58 %. To pomeni, da so vse
nastete skupnosti porabile v omenjenem ‘obdobju le 34 % razpo-
lozljivih sredstev. ki se stekajo na njihov ra¢un iz OZD.Vedéjidel
vzrokov je iskati v pomanjkanju programov in prepozno zacetih
akcijah. ki pa se stopnjujejo Zele v drugi polovici leta.

Referenduma., ki so ga opravili v TOZD Iskra Otoée 29. ju-
nija, ko so se delavci izjavljali o pravilniku o osnovah in merilih
za razporejanje ¢istega dohodka, Se je udelezilo 492 ali 93,18 %
vseh upraviencev. Za pravilnik je glasovalo 289, proti 197
delavcev, 6 glasovnic pa je bilo neveljavnih. Izidi referenduma
so pokazali. da se je vecina delavcev opredelila za nov pravilnik
in so s tem izrekli tudi svojo odloc¢enost in pripravljenost za
samoupravno dogovarjanje po sprejetih merilih.

V Elanu Begunje so ze stekle priprave za proizvodnjo iz-
redno kvalitetnega jadralnega letala DG 100-Elan. katerega
bodo predvidoma zaceli proizvajati v letoinjem oktobru. V ZR
Nem¢iji je Ze na praksi pet delavcev, ki se bodo usposabljali kot
nosilci proizvodnje teh letal v Elanu. O kakovosti letala prica
uspeh znanega jadralca Pintarja iz ALC Lesce, ki je navzlic
nekaterim objektivnim tezavam na letoénjem drzavnem prven-
stvu dosegel 5. mesto.

Za novega predsednika komisije za Sport in rekreacijo pri
obéinskem svetu ZSS Radovljica so na 1. seji 20. julija izvolili
Vinka Iskro, delegata KOOS Vezenine Bled. za podpredsednika
pa Franca Vovka. delegata KOOS Veriga Lesce. Komisija je
s;gl;gjela tudi program sindikalnih Sportnih iger za II. polletje
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_Za kulturno dejavnost, predvsem foto kino kluba v Radov-
ljici in Bohinju, ki delujeta v okviru zveze organizacij za teh-
ni¢no kulturo obé¢ine Radovljica, je na osnovi druzbenega dogo-
vora o financiranju ZOTK kulturna skupnost Radovljica 1975.
leta namenila 20.000 din, 1976. leta 25.000 din, 1977. leta 30.000
Ejhgnasr(}]s:jv‘ za 1978. leto pa je delez teh sredstev planiran v znesku
33.150 din.

Begunjski gasilci ze vec let predstavljajo po svoji izurjeno-
sti in znanju v slovenskem in jugoslovanskem merilu sam vrh,
ni¢ manj uspesni pa niso na mednarodnih tekmovanjih. Ze lani
so osvojili prva mesta med 95 ekipami za pokal Saleike doline.
za pokal Pohorskega bataljona in seveda prvo mesto na obéin-
skem prvenstvu, razen tega pa med 117 ekipami iz celega sveta
na gasilski olimpiadi v Trentu v Italiji odli¢no tretje mesto.
Uspeh so ponovili tudi letos s prvim mestom v Velenju za pokal
Saleske doline. kjer je sodelovalo 117 ekip in na evropskem
prvenstvu v Boblingu ZRN, kjer so osvojili tretje mesto in s
tem potrdili, da so ze nekaj let najuspesnejia gasilska enota
v Jugoslaviji.

KARAVANSKI PREDOR,

gke skupnosti za ceste pa Ze nacrtu-
jemo zoZenje rezervata. )
Predvidevamo, da vecjega rufenja

PREBIVALCI ZASIPA

OBVOZNICA IN — PROBLEMI

V letu 1978 je bilo na obmodéju obéine Jesenice registriranih 46
tezjih prometnih nesreé, ki so terjale tri zrtve, 24 oseb pa je bilo tezje
ranjenih. Stevilke na prvi pogled, v primerjavi z drugimi obmoéji, ne
vzbujajo zaskrbljenosti, vendar pa je treba dodati, da je najveé zrtev
na prehodih za pesce, ki so érna toéka Jesenic.

Nekaj ve¢ o tem ter o problemih,
s katerimi se sre¢ujejo, mi je povedal
Slavan Berlisk, predsednik sveta za
varnost v prometu pri skup&&ini
obéine Jesenice:

»Cmi todki na Jesenicah sta pre-
hoda za pesce na Plaviu in pred
zeleznidko postajo. Da bi bilo nesre¢
éim manj, smo v &asu sezone po-
skrbeli, da promet ob prometnih
konicah ureja prometni miliénik,
v programu pa imamo tudi semafo-
rizacijo krizi&&. Zal ugotavljamo, da
obstojeé¢i semaforji ne pomagajo
dovolj, saj so nekateri pesci zelo
nedisciplinirani in se obnasajo dokaj
neodgovorno. Spremenjen vozni si-
stem za vozila avto Sole in prepoved
zavijanja v levo so dodatni ukrepi za
zmanj$anje zastojev v ¢asu poletne
sezone.

Seveda imamo nekaj problemov
s prometno vzgojo. Zamrla je na
primer akcija »vsi na kolo«, ker je
premalo udeleZencev, pa tudi izpitov
za kolo za ucdence osnovnih Sol ni.
Prometni kroZki ne delujejo kot bi
morali, saj so v kroZzke pogosto
vkljuéeni le najboljsi uéenci in se ne
¢uti vpliv celotne Sole, zato je tudi
delo teh kroZkov slabo. Poleg tega
primanjkuje dobrih mentorjev, ne-
katera vodstva 5ol pa so za to dejav-
nost popolnoma nezainteresirana.
Mislim, da bi bili ti problemi ve-
¢inoma refeni, & bi uredili kole-
sarsko stezo.« ’

Komandir postaje milice Jesenice
JoZe Vendramin je povedal, zakaj je
na prej omenjenih prehodih za pesce
najved nesre¢ in kateri so vzroki
zanje.

»Pri Cufarju in pred Zeleznitko
postajo je najved nesred zato, ker sta

ti dve mesti prometno najbolj frek-
ventni, saj je Cufar center Plavia,
kjer je zdravstveni dom in obéina,
pri Zelezniski postaji pa je glavna
avtobusna postaja in sklop trgovin.
Vzroki nesre¢ so objektivne in
subjektivne narave. Med vzroki
subjektvine narave sta najpogostejsi
neprevidnost in prometna nedisci-
plina pescev, ki pri preckanju ceste
berejo ¢asopis, si prizigajo cigarete
ali ne upostevajo cestno prometnih
predpisov in nedisciplina voznikov,
ki ne upostevajo zakonsko doloéene
omejitve hitrosti. Bilo bi veliko
manj nesre¢, ¢e bi tako peici kot
vozniki bolj upoitevali prometno
signalizacijo in skrbeli za lastno
prometno varnost.« ‘

O gradnji karavanskega predora
in obvoznice ter o problemih, ki so
povezani s tem, je nekaj ve¢ povedal
Anton Kovaé, naéelnik oddelka za
urbanistiéne, gradbene in geodetske
zadeve ter <¢lan izvrSnega sveta
skupséine obéine Jesenice:

»Idejni projekt, ki sta ga naredila
republiSka skupnost za ceste 1In
projektivni biro v Kranju, bo v av-
gustu v javni razpravi in bo do-
konéno oblikovan do konca leta. V
zvezi s tem se pojavlja problem, ker
je ob predvideni trasi dolo¢en dokaj
Sirok pas, pravimo mu rezervat, v
katerem niso dovoljene, niti moZne
gradnje in adaptacije hi§, dokler
idejni projekt ni sprejet. Razen tega
geolodke raziskave Se niso konéane,
pa tudi traso skusamo doloéiti tako,
da bodo stroski ¢&im manjsi. Zato se
lahko zgodi, da bo prislo do manjsih
sprememb, kar je obenem tudi
glavni vzrok, da je rezervat tako
obseZen. Na osnovi gradiva republi-

objektov v Podmezaklji ne bo, ker
gre cesta nad hifami po pobodju
Mezaklje, vedji posegi pa so pred-
videni na Hrusici, kjer je v nalrtu
predviden manipulativni  prostor
carinske sluzbe. Prizadeti obé&ani
bodo prejeli ustrezno odskodnino
ali nadomestni objekt oziroma sta-
novanje.

Karavangki predor bo predvidoma
dograjen leta 1983, za obvoznico pa
ge ne vemo, ker imamo srednjerocni
naért sprejet samo do leta 1980.
V naértu 1980—85 bi torej morali
zagotoviti ustrezna sredstva in de-
lovno dinamiko, da bosta predor in
obvoznica zgrajena istotasno, saj je
nemogode, da bi cesta skozi Jesenice
sprejela ves promet.

To so le bolj splogne informacije,
podrobnosti pa bodo obé¢ani izvedeli
v okviru javne razprave, ko jim bo
dan v pogled idejni projekt.«

Lilijana Jursak

PRAZNUJEJO KRAJEVNI PRAZNIK

Prebivalci Zasipa, prijetne gorenj-
ske vasice ob wvznoZju zelenega
Homa, v neposredni bliZzini roman-
tiéne soteske Vintgar in svetovno
znanega Bleda, letos drugi¢ slavijo
svoj krajevni praznik — 5.avgust.
Ta dan se spominjajo prve vedje sa-
botaZne akcije v tem delu Gorenj-
ske, ko je leta 1941 partizanska troj-
ka domadinov Franc PrimozZié,
Anton Terseglav in Janez AmbroZi¢
z miniranjem onesposobila cevovod
hidroelektrarne Piskovca, ki je
napajala z elektriéno energijo Zele-
zarno dJesenice. Takrat je tovarna
delala za okupatorsko nemsko voj-
sko, zato je podvig zasipnigkih bor-
cev pomenil ne samo borbeni uspeh,
marved tudi izjemno politi¢éno zma-
go, ki je imela velik odmev med pre-
bivalstvom tega dela Gorenjske, kjer
se je %e porajal organizirani oboro-
%eni odpor proti sovraZniku.

Tretji elektriéni éoln na blejskem jezeru za turiste (foto B, Blenkus)

Zasip z nekaj nad 650 prebivalci je
pred tremi leti slavil Ze 900-letnico
obstoja, letos pa mineva Ze pet let,
odkar imajo svojo krajevno skup-
nost. Tako kot med NOB, v katero
so se vkljuéili domala vsi va&¢ani, so

tudi po osvoboditvi enotno strnjeni ‘

v svojih druZbenopolitiénih organi-
zacijah, kulturnem drustvu, ki je
lani slavilo 50-letnico delovanja, ter
v samoupravno organizirani skup-
8¢ini krajevne skupnosti, naslanja-
jo¢ se na lastne sile dosegli izredne
uspehe. Obnovili so gasilski in kul-
turni dom, zgradili igriie in lep za-
bavno rekreativni prostor na Homu,
asfaltirali ceste, uredili okolico in
zgradili celo vrsto novih, lepo ureje-
nih his. Krajevna skupnost skrbi ne
samo za komunalne probleme,
ampak posvefa pozornost prav vsem
skupnim potrebam v vasi, zato ni
nakljugje, da je vsaka akcija, ki jo
sprozi svet krajevne skupnosti,
skupna akcija vseh organizacij in
drustev.

Krajevni praznik bodo pocastili
v nedeljo, 6.avgusta, ob 10. uri s
slavnostno sejo skupifine krajevne
skupnosti v dvorani kulturnega
doma, nato pa bodo domadi gasilci
izvedli mokro vajo v vasi. Popoldne
ob 14. uri bo mnoZiéna proslava na
prireditvenem prostoru na Homu,
kjer bo kulturni program z nasto-
pom domacega pevskega zbora in re-
citatorjev ter godbo na pihala DPD
Svoboda Lesce. Ob tej priloZnosti
bo &tirim najbolj zasluZnim kraja-
nom Eodeljeno krajevno priznanje
OF z bronasto znacko. Najbolj sve-
¢an trenutek bo ob podpisu listine
o pobratenju z belokranjsko krajev-
no skupnostjo Podzemelj, s katero
so vzpostavili prijateljske vezi na
pobudo zasipnidkih borcev. Po pro-
slavi bo tovarisko sre¢anje, ki bo za-
radi izjemno lepega kraja na Homu
gotovo privabilo tudi Stevilne izlet-
nike. JR

-
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NOVOSTI NA POLICAH JESENISKE KNJIZINICE )

Vitomil ZUPAN: Igra s hudiée-
ey repom. Pomurska zaloZba

Zalo¥ba je to knjigo pospremila z
izvlelki.iz dveh ocen. Avtor prve je
znani kritik in esejist Taras Ker-
mauner, avtor druge pa prevajalec
Céelinovega Potovanja na konec
nodi Branko Mad2arevié. Ocenje-
valca — tako se zdi — branita
pritujoti roman pred ofitkom, da
gre za pormografijo. Taka chramba
danes in pri nas brikone ni potreb-
na, zlasti &e gre za resnega aviorja
— in kje bi se nasel kdo, ki bi si upal
trditi, de Zupan ni resen pisatelj?
Kermauner postavlja to delo »v bli-
%ino H. Millerja«, ¢igar Rakov po-
vratnik imamo tndi v slovenséini.
Pri¢ujoi roman pa je sorcden Mil-
lerjevim delom samo po drznosti v
spolnih reéeh. Prej bi lahko Igro s
hudidevim repom primerjali z deli
Johna Updika, n. pr. z romanom
Rabbit ve vrata: zgodba je podob-
no zarisana, v obeh primerih gre za
zakonski par, ki se lotuje, medtem
ko se v hi%o prislini mlada lahkoZiv-

a.

Se v nedem bi kazalo oporekati
Kermaunerju. Po njem ta snajbolj
radikalni slovenski prozni tekst sek-
sualne smeri ... povzroda celo gnus,
odpor do spolnosti.« Seveda, to je
vpradanje okusa. Vseeno poskusimo
biti objektivni. Kaj ni tisto, kar v
tem romanu zbuja gnus in odpor
nekaj drugega, in ne spolnost-kot
taka — pa feprav gre tu pogosto za
izprevrieno obliko spolnosti (sado-
masohizem)? Kaj ni tako, da tu
zbuja odpor zakon kot institucija,
pa grobost junakove Zene (kateri ne
vemo vzroka), pa junakova zasu-
injengst, pa izpraznjenost njegove-
ga Zivijenja v krogu potrodnitke kul-
ture blagostanja? Kaj ni spolnost ob
vsem tem razmcreoma nedolZna. Res
je, tu dobi¥ obéutek, da je nekaj
narobe, sprasujed se, zakaj ne more
tlovek biti Yoveku ¢lovek.

Poznamo teorijo, po kateri direkt.

" no prikazovanje spolnosti ne sodi v

pravo umetnost: preprosto poveda-
no, po tej teoriji umetnost in spolni
akt ne gresta skupaj, pa ne iz mo-
ralisti¢nih razlogov, ampak zato, ker
spolnost s svojo silovitostjo onemo-
goga pravoe esteisko dofivljanje.
Vendar danes spolnost ne nosi v sebi
takega vseunifujofega naboja kot
nekof. NeSteto umetnin dokazuje,
da je to soZitje mogode, seveda le
tedaj, ¢e interes bralca (gledalca
itd.) presega Zeljo po Cutnem
drafenju.

Tisto, kar nas v tem romanu pri-
tegne, pa nikakor ni samo spolnost
kot taka, ampak celota junakovega
eksistiranja, v lkateri pa anifjec
dozivljajske plasti kot n.pr. spoinost,
sebiZnost in podobno niso zamol-
tane. Cloveka kar mika, da bi
zapisal, da je avtor tega romana v
bistvu moralist {vendar je to stara
in izrabljena finta). Vsekakor tu ni
prostora, da bi Zupanovo temeljno
drio izpeljali iz njegovih prejinjih
del — od partizanskih zgodb v Slo-
venskem zborniku 1945 pa do roma-
na Duh pe &loveku, o katerem smo
v te) rubriki Ze porodali.

Je %e tako: v tej knjigi Zupan je in
ni moralist, je in ni sfilozofs, je m ni
avanturist: tu, v tekstu, je Zel glav-

..nemu junaku pod kofo in Zivi z
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njim, jemlje nase njegova nasprotja,
ki so hkrati tudi nasprotja nekega
&asa.

D#ekija bi sicer lahko nabodli na
buciko in socioloZko definirali kot
predstavnika srednjega sloja, malo-
meidana, potrodnika, oportunista,
povrineZa in podobno. (Tudi sam se
poskuia definirati, pa kaj mu to po-
maga?) Ce gledamo panj bolj
prostoduinoe, se pokaZejo bolj simpa-
ti¢ne lastnosti: res je uZivadki, pa je
zraven tudi odprt do drugih, zdi se,

N
RAZSTAVA SLIK
IZ PLANINSKE
SLIKARSKE
KOLONIJE
V KRANJSKI GORI

V sobote, 29. julija, bodo
ob 17. uri v hotelu Prisank
v Kranjski gori odprli raz-
stavo slik, ki so jih ustvarili
slikarji na letodnji osmi in
delno lanski planinski sli-
karski koloniji, ki jo prireja
Planinsko drustvo Jesenice
v sodelovanju z likovnim
kluhom DOLIK pri DPD
Svoboda Tone Cufar Jese-
nice. Razstavo odpirajo v
potastitev 200-letnice prve- .
ga pristopa na Triglav in
ostalih letosnjih planinskih

-jubilejev ter obtinskega
praznika obéine Jesenice
— l.avgusta. )

da je zmoZen imetr koga rad, zna
odpustiti in pozabiti. Predvsem pa:
ta ¢lovek zna tako posreeno modro-
vati! Kako zna z nekaj besedami
oznaditi koga iz svoje okelice: na
primer: kadar oponasa, kaj je ob
neki priloZnosti rekla Lida (fena) ali
Mili (mlada lahkoZivka) ali Muci
(Zena nekega funkcionarja)! Ni ga
analitika, ki bi mogel potegniti mejo
med avtorjem in junakom. Cigava so
vsa ta blestefa modrovanja o danag-
njih Zasih pa o ljudeh — Diekijeva
ali Zupanova? Cigava je ta radoZi-
vost, ¢igava neunidljiva zmoZhost,
otresti se hudih sanj, pristati na
tivljenje, pa &e )e 3e tako »zajeba-
no«?

Od zunaj ta svet poznamo: po-
dobno nam ga slika ducat drugih {v
glavnhemn slaiéih) pisateljev, zraven
pa %e tolpa ¢asopisnih kozerjev, hu-
moristov in satirikov, godrnjacev, ki
pofiljajo »pisma bralceve.

Ne Zupan ne D3eki pa nista ner-
gada. Dzeki pove vse po pravici —
kajpak po svojt pravici —: kako ga
je Zepa dolga leta obkladala z Zaljiv-
kami, kako ga je prijavila toZilcu
»zaradi posilstva mladoletnices, pri
tem pa vseeno vztrajala, da mora
izpolnjevati svoje zakonske dolZno-

sti, sker zakon %e traja«. Pove vse to
in Ze marsikaj, pa pri tem ne nerga.
Zgodba se iztefe v ugotovitev, da
pad nista za skupaj, da je on, tak kot
je, rojen za prostost. Kot vidimo, je
tz zgodba povedana z Diekijevega
stalifda. DZekijevi Zeni ni dano, da
bi povedala svoje: »slifimos jo, kako
ga zasmehuje, kako mu grozi,
vendar pam njenc stalif®e ostane
nerazumljivo.

Tu se konec koncev sredujemo s
hudim razflovetenjem in se 2di, da
bi iz tega morala slediti ne vem
kaksna nihilisti®na filozofija. Proti
koncu romana dobi¥ vtis, da je
avtorjev pogled na svet v histve
pesimistiden. Vendar vidimo, da je
ta pesimizem zaresen le na razumski
ravni. Pisatelju ti¢i v kosteh polno
protistrupov. Podedovani obrambni
refleksi? Nekod, v Vratih meglene-
ga mesta je Zupan opisoval male
hudi iz predmestja. Morda se je od
njih nalezel te drZe, s katero je
¢lovek kos vsakemu hudiZu? Tu je
Zilavost in zraven obedZenjaski hu-
mor in dar za opazovanje — dedi-
&¢ina, ki pride oitno prav tudi v
svetu materialnega izobilja, ne glede
na vedjo ali manj$o stopnjo kultur-
ne revitine.

NOVI VIDIK! 0 DOKUMENTACIJI
' DRUSCHKEJEVIH ZLOCINOV

Afera Druschke se konéno le prebuja in dobiva svoje konkretne
oblike procesa proti vojnim zloéincem iz druge svetovne vojne. Med
informacijami, ki jih posreduje javnosti naSe ¢asopisje, je novinar
Anton Rupel v dnevniku Delo, z dne 23. 3. 1978 pod naslovom Slaba

»Kaj vedo v Ludwigsburgu o zlo-
¢inih, ki so jih nacisti¢ni okupatorji
zagredili proti jugoslovanskemu pre-
bivalstvu? Odgovor, ki nam ga daje
gef centrale, je presenetljiv in pove
razmeroma zelo malo. lz nepregle-
dne mnotice zadev se spominja le
dosjeja o Sefu varnostne policije v
Beogradu Emmanuelu Schiferju, ki
je obtoZen in obsojen tudi zato, k_er
je pred izbruhom vojne pripravljal
likvidacijo ljudi. Ko je leta 1964
bonska vlada pozvala vse prizadete
drzave, naj dajo ludwigsburski cen-
trali na voljo dohumentacijo o naci-
sti¢nih zlodinih, se edino Jugoslavija
ni odzvala., Vrhovnega toZilca Ru-

ckerla so povabili v Moskvo, kjer si je
14 dni ogledoval osrednji arhiv, po-
dobno je dobil vpegled v Pragi mn
Vargavi — iz Jugoslavije pa je sele
po petih letih dobil nadelni edgovor
in to le seznam nemskib {(vojagkih)
enot, ki so obtoZene, da so zagrefile
zlodine na nadih tleh.«

Taka informacija nam je bila po-
sredovana iz Ludwigsburga, tako
imenovanega centra za proufevanje
krivde vojnih zlodincev &rom oku-
pirane Evrope. ]

Novinar Joze Vetrovec pa je pred
dnevi osebno ponovnio obiskal Fran-
ca Koritnika, ki Zivi v Italiji ob
jezeru Como in o aferi Druschke
navedel nova zanimiva odkritja pod
naslovom: »Nova imena :zlofincev
v preiskavi zoper Clementa Drusch-
keja« ter med drugim zapisal:

»Pristojni zvezni organi so v letu
1948 zbrano dokazne gradivo od-
stopili zaveznidkim silam zaradi
uvedbe kazenskega postopka zoper
Druschkeja {glej Teleks, &t. 27 z dne
7. julija 1978).«

Iz podatkov o zaslhifevanju Cle-
menta Druschkeja je med drugim
tudi podatek, da je bil Druschke po
vojni zaposlen pri zaveznikih.

(l)e gornje izredno natanéne do-
kurpentirane podathe pogledamo
malo globlje, se nam odpre vrsta

SLAVJE

Dolina Draga je pretekio soboto,
92. julija, slavila.” Aktiv borcev Ko-
krikega odreda je skupno z druibe-
nopolitiénimi organizacijami Begunj
pripravil praznovanje dneva vstaje
slovenskega naroda zdruZeno s tova-
rigkim sre¢anjem borcev Kokrskega
odreda na mestu, kjer je bil 27 avgu-
sta leta 1944 odred ponovno formi-
ran. Svefanost sta poleg nekdanjib
borcev, javnih in druibenopolitiénih
delavcev s svojo prisotnostjo pola-
stila borca, revolucionarja in komu-
nista tovari3a Miha arinke in
Franc Leskodek-Luka. Slavnostni
govornik, tovarié Vinko Hafner, je
orisal te?ke tase borbe za svobodo n
povojna prizadevanja za izgradnjo
samoupravne socialistiéne druZbe.

Pripravljalni odbor, na &elu s to-
varitem Cvenkljem, je sklenil sveda-
nost podastifi s pomembno delovno
zmago. Po dolgotrajnih naporih je
bila konéno po 33 letih realizirana
zelja vseh, urejena je bila namreé
pkolica in narejena nova asfaltna
previeka na cesti v prelepi dql}m
Drage, v dolini talcev in zatofisla
partizanov v tezkih &asih okupacije.
V dolini, ki s svejo V(_)gdo_ napaja fle:
vet naselij in ki s svojimi naravnimi
lepotami navdusuje obiskovalce,

Za izgradnjo ceste so prispevale
delovne in dru?bencpolitiéne organi-
zacije ter drustva bliZnje okolice na

vest v Ludwigsburgu med drugim zapisal tudi sledeée:

vpraianj, ki v konéni fazi dobivajo
povsemn svojstven zakljudek. V te)
zvezi se postavlja izredno pomemb-
no vprasanje, ne samo za SAM Proces
Druschke, marved mnogo bolj vazen
za vso Jugostavijo: kako, da gradivo,
oziroma podatki o vojnih zloéinih in
zledineih iz Jugoslavije niso bili
vrodeni centrali za proudevanje
vojnih zlogéincev v Ludwigsburgu?

V zvezi s to zelo pomembno in
delikatno zadevo za vso Jugoslavijo
bi verjetno dobili jasno sliko, &e bi
odgovorili na naslednja vpraganja:

1. Ugotovljeno je, da so nafe pra-
vosodne oblasti v letu 1948 poslale
zaveznikom dokazno gradive o voj-
nih zlogincih in zlo&mih, storjenih
v okupirani Jugoslaviji.

2. Javni toZilec za zbiranje in
proudevanje podatkov o vojnib zlo-
éinih in zlo&incih v Ludwigsburgu pa
trdi, da izmed vseh ckupiranih deZel
Evrope edinc Jugoslavija kijub
zahtevi, da poslje te podatke, to ni
naredila.

3. Clement Druschke in tudi Ste-
vilni drugi nem#ki oficirji so bili po
vojni  zaposleni pri  zaveznikih.
Vprasanje je, kje in kako. Prav
lahko so med drugim dobili v roke
tudi te dokumente in so jib enostav-
no uni¢ili. Zanimiv bi bil podatek,
koliko ¢asa je bil krvnik Druschke
zaposlen pri zaveznikih? Pri tem je
zelo vaino tudi to, da zavezni¥ki ofi-
cirji niso znali nemskega jezika in je
zelo verjetno. da so dobili vpogled
v to gradivo tudi nem#ki oficirji.

Zares ¢fudno, da tozZilstve v
Ludwigsburgu ni prav ni¢ vedelo niti
slifale © begunjski muéilnici, njenem
krvuniku Druschkeju ter njegovih po-
magadih.

To je sicer samo domneva, vendar
bi iz nje lahko postavili trditev, da
s0 bivsi nemékr oficirji, po vojni
zaposleni pri zaveznikih, imeli pri tej
stvari vmes tudi svoje prste. Vse
namre¢ kaZe, da bo na tej domnevi
lahko precej resnice.

V DRAGI

éelu s pokroviteljehT 18 slovesnosti,
tovarno §portnega orodja Elan. Po-
hvala gre tudi biviim bercem Ko-
krikega odreda in krajanom Begunj.
ki so v dveh prostovoljnih delovnih
akcijah naredili veliko delo.

_Cesto, ki jo je v imenu pokrovi-
telja odprl tovarié Vojsk, so sklenili
poumenovati skozl vas do grobidfa
Cesta talcev, od tam dalje do konca
doline pa Cesta Kokrikega odreda.

Spominsko ploi¢o na kraju formi-
ranja Kokrikega odreda je odknl
nekdanji komandani Stane Prezelj.
pred tem pa je opisal delovanje odre-
da v letih proti koncu vojne. Pove-
dal je, kako so njegovi borci maja
leta 1945 prvi izobesili slovensko za-
stavo v Celovcu. Pozabil ni omeniti
tudi osvoboditve talcev iz zloglasne
muéilnice v Begunjah, detrtega ma-
ja leta 1945, »Smrt ni huda. kadar te
s pusko v roki med jurisem pokosi
sovraZna krogla. Mnogo huje je, &e
te nemodnega sovraznik zapre v sa-
motno celico. te mudi in podasi ter
sistematitno unifuje, dokler te do
konca ne pokonéa.«

V kulturnem programu so sodelo-
vali otroci osnovne Zole »4. majc in
godba na pihala. Pe kondani sloves-
nosti je povorka krenila v bliZnji
Krpin, kjer se je tovarisko srefanje
nadaljevalo, MG
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PROGRAM PRAZNOVANJA OBCINSKEGA
PRAZNIKA — 1. AVGUSTA
V potastitev obdinskega praznika obéine Jesenice —

1. avgusta se bodo razvrstile naslednje prireditve in manife-
stacije: -
SOBOTA, 29. julija ~
ob 8. uri medklubski odbojkarski turnir za zenske in moske
v sporinem parku v Podmezaklji,
ob 9. uri strelsko tekmovanje z malokalibrsko pusko na stre-
li3¢u narodnega heroja Matije Verdnika-Tomaz2a; :
NEDELJA, 30. julija
ob 9. uri medklubski ko3arkarski turnir v 3portnem parku
v Podmezaklji,
ob 9. uri medklubsko tekmovanje v plavanju za pokal mesta
Jesenice, predtekmovanija,
ob 14.45 otvoritev garderob in sanitarnih prostorov na let-
nem kopalis&u Ukova,
ob 15. uri finalno tekmovanje v plavanju za pokal mesta
Jesenic;
PONEDELJEK, 31. julija . A
ob 17. uri promenadni koncert pihalnega orkestra Jesenigkih
Zelezarjev v spominskem parku na Plaviu,
ob 18. uri otvoritev kolektivne razstave slik ¢lanov likovnega -
kluba DOLIK pri DPD Sveboda Tone Cufar v Delavskem
domu na Jesenicah;
TOREK, 1. avgusta
ob 11, uri SKUPNA SLAVNOSTNA SEJA VSEH TREH ZBO-
ROV SKUPS{INE OBCINE JESENICE:
CETRTEK, 3. avgusta
ob 15.30 otvoritev X. jubilejnih balkanskih iger v skokih v vo-
do za seniorje na letnem kopali$tu v Ukovi — po otvoritvi bo
prvi tekmovalni dan, tekmovanje pa se bo nadaljevalo vsak
dan ob 16. uri do vkijuéno 8. avgusta;
NEDELJA, 6. avgusta
ob 8, uri 16. medklubski balinarski turnir z mednarodno ude-
lezbo na baliniséu v logu Ivana Krivea.

>

- DELOVN!I CAS TRGOVIN
PRILAGODITI POTROSNIKOM

telo pogosto je sliSati trditev, da
nade trgovine poslujejo na meji
rentabilnosti, da nimajo potrebnih
sredstev za nova vlaganja v poveta-
nje in razdiritev ter modernizacijo
trgovske mrefe. Morda je v neki
meri to tudi resnica. Toda, kako si
delavei v trgovini prizadevajo, da bi
svoje usluge potrodniku izboljsali in
povedali ter mu nudil usluge tudi v
dneh, ki so praviloma prosti, o tem
mnogo manj razmidljamo.

Velika vedina potrofnikov je zapo-
slenih, in sicer oba, mo# in fena. Za
nakup vsega, kar druina potrebuje,
ostane zelo malo fasa. Le poglejmo:
ob sobotah v popoldanskem &asu
imamo odprto na mestnem obmodju
z 18.000 prebivalci, da turistov in
prehodnih postov ne omenjam, samo
eno defurno trgovino. Da )e potreba
po trgovskih kapacitetah vefja kot
so trenutne moZinosti, dokazujejo
dolge kolone kupcev, ki potrpefljivo
¢akajo, da se konéno le prerinejo do
blagajne. V vedjih mestih so trgovi-
ne odprte celo v no¢nih urah. Pn nas
pa se zadovoljujemo v sobotah v po-

poldanskem &asu le z eno, feprav je
otitno, da je to premalo. Tudi v ne-
deljah naj bi bila v dopoldanskih
urah odprta vsaj ena. Za kadilce so
trafike na kolodvoru odprte vsak
dan, tudi ob nedeljah in praznikih
od 5. do 23. ure. Za prehrambene in
druge artikle pa to najbr: ni po-

trebno?

Pri tem je potrebno 3e posebej na-

asiti, da se na poti proti morju
dnevno valijo kolone turistov, od ka-
terih mnogi ustavljajo avtomobile in
spradujejo, kje bi lahko kaj kupili,

Ali je taka trgovska politika pra-
vilna in pametina, naj razmislijo
trgovinski delavci sami., Ali nam ne
gre pri takem delu veliko drapoce-
nega dohodka mimo? Se posebno,
ker radi ugotavljamo, da ni denarja
za nove nalozbe in zato tudi osebni
dohodki trgovinskih delavcev niso
najboljsi. Ne glede na vse to pa e
sama potreba narekuje, da se tudi
trgovina mora prilagoditi potrebam
potrofnikov, s &imer bo tudi akumu-
lativnost nage trgovine vedja pa tudi
celoten dohodek in s tem tudi osebni
dohodki. JR.
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1. septembra 1978.

CUFARJEVE PLAKETE ZA LETO 1978

Na podiagi 3. ¢lena sklepa o podelitvi Cufarjevih plaket v
fetu 1978 skupétina kulturpe skupnosti Jesenice

RAZPISUJE
CUFARJEVE PLAKETE ZA LETO 1978

Cufarjeve plakete se podelijo organizacijam in posamez-

- aktivn_ost in uspehe na podroéju kulturnih dejavriosti,
— ustvarjalno in poustvarjalno delo na podrodju kultu-

- dolg(_)letno uspesno delo na podrogju kulture,
kvalitetne doseike v posameznih kulturnih dejavne-

— dosezke strokovnega, organizacijskega in znanstve-

! pospesujejo
podreéju propagande in publicitete,
Predloge za podelitev lahko daje obéani, kulturne in
druge organizacije ter drustva.
Pismene predloge z obrazioZitvijo predlozite strokovni
sluzbi Kulturne skupnosti Jesenice, Trg Toneta Cufarja 4, da

=)

=

kulturne dejavnest na
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DOLIKOVCI ZA OBCINSKI PRAZNIK

V mali dvorani Delavskega doma na Jesenicah bodo v po-
nedeljek, 31. julija, ob 18, uri odprli v poéastitev obéinskega
praznika kolektivne slikarsko razstavo élanov likovnega
kluba DOLIK pri DPD Svoboda Tone Cufar Jesenice. Umet-
nostni zgedovinar in likovni kritik Cene Avgustin je za raz-
stavo iz 45 predloienih del izbral 29 del naslednjih aviorjev:

Janez AMBROZIC (1), Rudolf ARH (1), Branke CUSIN (1),
Marica CUSIN (1), Franc DOLINSEK (2), Nika HAFNER {1),
Janko KOROSEC (2), Zdravko KOTNIK (1), Janez KOZA-
MERNIK (1), Pavle LUZNIK (3), Tine MARKEZ (3), Tone TO-
MAZIN (4}, Cveto VELIKAJNE (2). Cveto ZUPAN (2), Toma2
ZELEZNIKAR (2) in Marjan ZIDANEK (2).

Ragzstava bo odprta do vkljuéno 9. avgusta vsak dan, ra-
zen nedelje, od 9. do 12. in od 14. ure do 19.30.
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(Nadaljevanje z 31. strani)

denca iz druge polovice 18. stoletja
(Paldcio Nacional) je zlotena za turisti¢ni
obisk, Ob#utek imam, da gledam portu-
galski Versailles. Posebnost so preproge, na
katerih so orientalski vzorci pomesani s
portugalskim okusom. Pa vrt! miniaturni
Versailles! Skoda da ne moremo poskusiti
nacionalne jedi Cozinha Velba (stara kuhi-
nja) »Cozido a portuguesa« — tipi¢no
nacionalno enoloné¢nico. BliZnji vinogradi
Colaresa (kolarefa) poleg Porta in Duera
(sever Portugalske) menda dajejo najbolj
#lahtno kapljico. Drvimo po kraljevih
sobanah, vodi¢i priganjajo, za nami je Ze
nova skupina in vedina niti ne utegne
pogledati slovite Arraiolos (preprogo). Pred
nami je nov dvorec — Sintra Avizove
dinastije iz konca 14. stoletja, ko so se
morali Mavri posloviti od deZele. Njih Ze
dolgo ni ve¢, zato pa na vrhu griéa Se danes
kraljuje njihova stara fevdaina trdnjava,
do katere sega park subtropskih dreves,
prinefenih iz vsega sveta. Z Metodom sva
priéla le do polovice gri¢a, vendar morava
nazaj v mesto in v kraljevi dvorec. Ta
je mesanica mavrske, poznogotske in
manuelske dobe. Posebnost gradu sta dva
stoX¥asta stolpa nad grajsko kuhinjo
— nekaksna dimnika. Zal je toliko obi-
skovalcev, da ¢akamoc v vrsti skoraj pol
ure. Sretujemo razliéne skupine, od olskih
ekskurzij vseh stopenj do turistov iz
anglosagkih deZel. Ko kasneje na glavnem
trgu if¢em prodajalno razglednic, iz neke
ozke ulice zaslifim nepozabno fado s
saudado, o kateri bi tetko rekel, po kom
vlede, stari mavrski ali kasnej&i manuelski
dobi.

" Ko zapuitamo Sintro nas skoraj do
Colaresa med vinorodnimi gri¢i pozdravlja
nepozabni park Monsserrate s svojimi nad

25 "y |

Ho

s Semmamiyy T e .
3000 primerki rastlin iz raznih klimatskih
obmo¢ij, Ne ¢udim se lordu Byronu in
drugim slavnim pesnikom in slikarjem, ki
jih je ta svet tako privladil in navdusil,
Cabo di Roca je najzahodnejsa totka
na na#i celini, Stopetdeset metroy nad
Atlantikom smo in videti je dela¢. Kaj so
tukaj ¢utili pred ve¢ kot pol tisotletja prvi
pomori¢aki, ne vem. Ali so verjeli, da tam,
kjer se »zemlja konfa in morje zaénec,
zares straSijo morske posasti? Henrik
Pomoricak je mislil drugace. Portugalska
je zares veliko dala svetu. Ta svet, ki je bil
nekod nepregleden, je danes tako majhen!
Je morda tu odgovor za razumevanje
saudade?
(nadaljevanje prihodnji¢)

van

k.

e

esleve

no*Cabo da Roca: Sinfra - Portugal,
o ponfo mais OcidenlaldaEuropa, “onde a ferra se
acaba ¢ o mar comeca” ¢ onde palpita o Espirito da
F¢ ¢ da Avenlura, que levou as Caravelas de Por
tugal em busca de noves mundos para o mundo.

Del »diplomec, s katero turistitni komisarijat Sintre potrjuje dustup dv najzahodnejsega
dela nase celine: ... »kjer se zemlja neha in morje zaéne, odkoder je felja po novih do-
Zivetljih gnala portugalske karavele v svet iskat nove svetove«. Tisti dan nas je v pol ure
na novo sdiplomiraloe veé kot polovic’ Botnikov avtobusa. To so bili najnizji stroski kake

diplome — le 30 escuduv!

VALENTIN POLANSEK

V porodnisnici poezije

Povelidevalno zaZivim

v vseobsegajodi trenutek,
vznesenost je le ena prisotnost,
prehajam

v brezéasna stanja

in postajam novost
novim novostim sproti.
Skozi doslutene boli

tn dosanjane slasti

se spajam

v strastno bolest

in zavestno sladkost:
Sem!

Sval

Smo!

Dopolnjujoéi zavesti

se razodeva

velidastje:

BITI-!

Miha Klinar

Posmrtnica sosolcu St. Z. ML.

Smrt ... Drugega nam zdaj ne preostane.
Tako ali drugade moramo umreti.

A boja nadegq sovrag ne more streti.

Na nase mesto tiso& drugih plane.

Evropa vsa trpt, gori v plamenih.
Trpe vsa ljudstva v boju in okouih.
Umirajo povsod. A tu v gozdovih
Zivljenje klije ko pomlad v semenih.

Aprilskt cveti — taki bomo pali.
Gore poglej! V njih gnezdi rod sokolji.
Armada rdeéih borcev v njih se kalil

Roka mu seZe mirno po pistoli.
Junak obkoljen v svojo smrt privoli.
Umre. Z njim drugi. Smrt je v strah drhali.

LISTI izhajajo kot priloga tedni-
ka ZELEZAR — glasila delovne-
ga kolektiva SOZD 87 ZELEZAR-
NA JESENICE. Ureja kulturno
umetniski klub pri DPD Svobo-
da Tone Cufar Jesenice, glavni
in odgovorni urednik JoZa Varl.
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KDO IZ MENE POJE:

LJUDIJE, LJUDIE, LJUDIJE...

LISTI

Uredil kulturno-umetniski klub TONE CUFAR

Stev.: 38/VIlI

Jesenice, 27. julija 1978

-

0B PETLETNICI SMRTI MOJSTRA AKVARELA

Enaintridesetega julija bo minilo pet
let, odkar je v 68. letu starosti Morana
pretrgala ustvarjalno pot enega najvid-
nejsih mojstrov akvarela na Slovenskem
— LJUBA RAVNIKARJA. Napredno
usmerjeni umetnik je bil Ze v mladosti
povezan z bojem delavskega razreda in
zato ni nakljuéje, da je Ze pred drugo
svetovno vojno zahajal na Jesenice, kjer
8o nastajale njegove slike, ki jih je leta
1936 razstavil v Ljubljani, Po osvoboditvi
je ravno tako pogosto obiskoval Jesenice in
Gornjesavsko dolino, ta ¢as nastale slike
pa je razstavljal leta 1967 na Jesenicah in
leto kasneje v Kranju., Ve let je bil tudi
mentor jeseniskih slikarjev in velik prija-
telj likovnega kluba DOLIK pri DPD Svo-
boda Tone Cufar Jesenice. Precej njegovih
slik je v nasi Zelezarni, mnogi njegovi
akvareli pa krasijo tudi privatna stano-
vanja. O velikem umetniku, ¢loveku in
prijatelju Zelezarskih Jesenic, je dr. Cene
Avgu#tin napisal naslednje:

»Prvi poskusi mojega slikarskega dela
spadajo v leta pubertetnega vrvenja, v prve
razrede ljubljanske realke. Spominjam se,
da so bile vee moje Solske knjige, ¢itanke,

LIUBA RAVNIKARJA |

botanika, matematika, pa vsi zvezki
ilustris.ni na vseh koncih in krajih. Vse to
je vrglo iz mene na slepo, brez prave
zavesti in kak&nega poslanstva in smotra.
V etrti sem dobil za profesorja risanja
akademskega slikarja Gojmira Antona
Kosa, ki mi je dal prvo pobudo in odprl

prve poglede v skrivnost modernega
slikarstva, posebej e akvarela. Naslednje
leto sem dobil pokojnega profesorja

Zmitka, ki se je prvi &lovesko ‘pozanimal
zame in mi odprl oéi. V ta ¢as spadajo moji
prvi samostojni slikarski poskusi, moji prvi
akvareli, ki sem jih delal zunaj v naravi po
okolici Grosuplja in ZuZemberka, Ko sem
gh prina&al v #olo, ki je bil pokojni profesor
mitek prvi kritik in mentor. Po maturi
sem najprej odpravil voja&fino, nato pa
sem odéel na Dunaj in se vpisal na umet-
nostno akademijo, do katere pa da po pra-
vici povem — nisem imel pravega veselja.
Prevet ¥olsko, preve¢ Zablonsko se mi je
zdelo vse skupaj. Z Zivim zanimanjem pa
sem obiskoval folo profesorja Hansa Scha-
chingerja, odli¢nega portretista in obenem
sijajnega uéitelja (Pomenek z Ljubom
Ravnikarjem, Jutro 30. 9. 1940).

Leto 1940, ko je ta zapis nastal, ni bil
najbolj primeren ¢as, da bi slikar nadrob-
neje razlagal, kaj mu je Dunaj pomenil in
kaj mu je dal. Prav to mesto je bilo v ti-
stem ¢asupoleg Berlina eno od Zaris¢ revo-
lucionarne knjiZevnosti, gledali¢a, filma,
arhitekture, likovne umetnosti in seveda
tudi politi¢nih dogajanj. Mesto, ki se #e ni
otreslo posledic vojne, je doZivljalo leta
bede, delavskih stavk, pa' tudi najrazlig-.
nejsih manifestacij. Zato nosijo prva dela
mladega Ravnikarja, ki so nastala na Du-
naju, znamenja upora, protesta, pa tudi
solidarnosti z revolucionarnim gibanjem,
ki je pod vplivom ruske revolucije pretre-
salo tedanjo Evropo, Dunaj in tudi ta-
kratno kraljevino SHS!. Na Dunaj so iz
Nem¢ije prihajali vplivi ekspresionistiéne-
ga slikarstva, pa tudi znanilcev novega
realizma in socialnih tendenc v likovni
umetnosti kot so bili Georg Grosz, Otto
Dix, Kithe Kolwitz in drugi. Obe struji
sta vplivali na mladega slikarja, e posebej
pa ga je privladil belgijski grafik in slikar
simbolist Frans Masereel s svojim huma-
nizmom in pacifizmom.

Vrnitev z Dunaja pomeni za Ljuba
Ravnikarja vstop v razgibano likovno in
druzbenopolitiéno Zivljenje slovenske pre-
stolnice. Ceprav mu samo slikarstvo ni
moglo zagotoviti kruha in je od leta 1929
delal kot usluZbenec v zadruZni banki A.
Kristana in kasneje skupaj z nekaterimi
naprednimi likovnimi delavci- tistega &asa
— Kumrom, Miklavcem, Sedejem ' in
drugimi v reklamnem podjetju Aloma
Company, je bil vendar »na levi kulturni
fronti kot likovnik brez svoma najplodo-
viteji. Sredujemo ga pri opremah, ilu-
stracijah, pri vseh naprednih revijah,
knjigah, ¢asopisih, brosurah, koledarjih,
katalogih, letakih, razglednicah in plaka-
tih. Vse mogode levitarske politiéne in
humanisti®ne akcije, mirovne pobude,
sindikalne in akcije socialne pomodi,
zadtita brezposelnih, delavske diplome,
pohvale in protesti nosijo 8ifro J. Zaradi
take izpostavljenosti je policija kjerkoli je
preiskovala, plenila Ravnikarjeva dela.2

Ravnikarjevo akvarelno slikarstvo je v
tem ¢asu pod moénim vplivom evropskega
ekspresionizma, %e posebej Maksa Pech-
steina: Mati, 1935; Sprevod, 1935; Otroci
1935, medtem ko se v risbi pogosteje
navezuje na socialno kriti¢ne tendence
nemskega novejdega realizma K (Veliki
petek 1933, Stavka 1934, Brez dela 1934), v
linorezih pa ¢utimo Masereelov vpliv. Prav
Masereel je bil tisti, ki je s svojim simboliz-
mom in svojimi drobnimi, vendar mo-
numentalno zasnovanimi kompozicijami v

(Nadaljevanje na 2. strani)
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precejénji meri vplival na Ravnikarjev
inscenacijski prispevek v Delakovem gleda-
lis¢u v Ljubljam. Oprt na povsem nove
vsebinske zasnove, je Ljubo Ravnikar s
svojim sodelovanjem na tem odru postal
skupaj s Ferdom Delakom eden utemelji-
teljev moderne slovenske scenografije.
Uporaba projekcije z diapozitivi, vkljuditev
avditorija v dogajanje na odru, pomenijo
za takratno Ljubljano precejinjo novost,
¢eprav se je Ze pred tem uveljavila v
znamenitim Piscatorjevem Politiénem gle-
dalis¢u v Berlinu, kjer je Studiral Ferdo
Delak. V letih 1932/33 je Ljubo Ravnikar
napravil scenske osnutke za Halkovega
Dobrega vojaka Svejka, za Schonherrjevo
Otrosko tragedijo, za Reméevo Magdo,
Zupanditevega Cicibana, za Cankarjeve
Hlapce in % posebej za Delakovo dra-
matizacijo Hlapca Jerneja, za katerega
je pripravil de danes likovno zanimive in

kvalitetne diapozitive, ki so nadomes¢ali

inscenacijo in vezali prizore. Osnutki za
diapozitive so iz8li skupaj z Delakovo
dramatizacijo Cankarjevega teksta v slo-
venskem in drugih jezikih.s S tem je bil
uresniden vsaj del Ravnikarjevih naértov
iz dvajsetih let, da bi svojega velikega
idejnega vzornika Ivana Cankarja »greve-
del v jezik barve« (pisma Jakobu Seguli
leta 1928),

Z likovno opremo Hlapca Jerneja lahko
naveZemo na Ravnikarjevo ostalo ilu-
strativno delo: na sodelovanje pri Cankar-
jevi druzbi, Ekonomski enoti, pri zaloZbi
Klas, Mladinski matici, Novi knjigi in
drugod. Se posebej omenjamo Ravnikar-
jevo sodelovanje pri ilustriranju mladin-
skih publikacij Zvonéka, NasSega rodu,
Cerkvenikovega Ovéarja Runa itd. Neob-
javljeni so ostali Letni ¢asi, »naslikane
pesmi, ki pripovedujejo otroku bajke iz
kraljstva narave, kjer je vse poosebljeno:
drevesa, oblaki, cvetje, letni &asi, mesec,
sonce . ..«4 Z njimi je hotel, kot sam pravi,
vzpodbuditi in ne poustvariti otrokovo
fantazijo in pridobiti mladinski ilustraciji
enakovredno mesto v naSem slikarstvu.

Leta 1937 je izfel album Ravnikarjevih
linorezov Ogledalo, ki ga je slikar snoval
skoraj deset let. (5) Zbirka 35 grotesk
obsega troje poglavij: In vino, Lede in
labodi, Ecce homo. »V sluzbi Zivljenjske
resniénosti je knjiga linorezov bojevito in
izrazito miselno, idejno zasnovano delo.
Gradivo te zbirke je nasa slovenska
problematika. V teh podobah se kakor v
upognjenem ogledalu zrcali vrsta tistih
klavrmih  posebnosti naSe malomestne
sredine, ki se sicer pojavlja v vseh dobah in
vseh druzbah tega sveta, a so dobili v nasi
zatohli majhnosti &% prav poseben, izvir-
no slovenski poudarek«. (6) Ce gledamo na
Ravnikarjevo zbirko z dana&njimi oé&mi,
lahko ugotovimo, da je Ogledalo zares
predvsem idejno zasnovano in Sele v drugi
vrsti likovno dognano delo, kar velja tudi
za doloten del %e omenjenega Ravnikar-
jevega druZbeno-kriti¢nega opusa iz tride-
setih let, ki je tako kot imenovana zbirka
zrasel iz podobnega likovnega razpolo-
Zenja. Vse to pa ne zmanjSuje pomena
Ravnikarjevega ustvarjalnega delovanja v
tej dobi, saj nam je umetnik na izredno
otipljiv na¢in ohranil razpoloZenje in duha
dobe, razkrajanje stare in rast nove mi-
selnosti, umiranje stare in rojstvo nove
generacije. Ravnikarjevo delo je izreden in
nenadomestljiv dokument revolucionarne-
ga vrenja in dogajanja v nasi predvojni
druzbi, odli¢na likovna reportaZa tistega,
kar imenujemo trideseta leta in mimo
katere ne bo mogel nobeden, ki bo obrav-
naval druZbena in kulturna vprasanja
tistega ¢asa.

Po Ogledalu, ki slikarju kljub &iroki
publiciteti ni prineslo posebnih priznanj
(»Bil je to pa¢ prvi poskus v tem Zanru«,
pravi sam, ki ga publika ni bila vajena in
ga tudi ni znala prav vrednotiti) (7) se je

Ravnikarjevo zanimanje vse bolj odmikalo
od ekspresionisti¢no-simboli¢ne  usmer-
jenosti v realizem. Realizem ali kot ga sam
pogosto imenuje — »poetiéni realizem«
(8)in ki se je vfasih pri Ravnikarju
navezoval tudi na nekatera modernejsa
gibanja v evropski umetnosti (npr. Cézan-
ne), je potasi postal slikarjevo poglavitno
likovno izrazilo in ga je po letu 1938
ripeljal tudi v krog levo usmerjene, druz-
eno-kriti¢no aktivne likovne skupine
Gruda (1938 — 1945), ki se je po svoji
umetnifki in svetovnonazorski opredelje-
nosti navezovala na Hegedusditevo zem-
ljasko #olo.

Tudi izbor del na obseZni razstavi, ki jo
je Ljubo Ravnikar priredil leta 1940 v
Galeriji Obersnel v Ljubljani, je oéitno
rezultat slikarjeve drugacne, nove usmer-
jenosti, Poleg Mladinskega cikla prevladu-
jejo na razstavi realistine krajine, tiho-
Zitja in portreti tako starejsega kot mlaj-
Sega datuma, medtem ko so na ekspre-
sionisti®en ton uglafena dela omejena le na
12 grafi¢nih listov. Najbolj opazen, najbolj
kvaliteten in obseZen del razstave so pred-
stavljali akvareli s krajinskimi motivi z
Gorenjske in &irge ljubljanske okolice.
Kritik dr. Stane MikuZ je takrat napisal:
»Z osredotodenim &tudijem krajine, njenih
skritih lepot in njene bistveno znadilne
podobe utegne L. Ravnikar na polju nage
akvarelne umetnosti ustvariti Se dokaj
vrednot«.

Komaj nekaj mesecev po zakljuéku
razstave pri Obersnelu so Italijani oku-
pirali Ljubljano. Ne samo Ravnikarjeva
levidarska usmerjenost, temved¢ tudi nje-
gova odkrita dejavnost proti divjanju
fadistov v Slovenskem Primorju, kjer je po
pripovedovanju Jakoba Segule kroZila
serija Ravnikarjevih razglednic z motiviko
narodnostnega zatiranja primorskih Slo-
vencev, je bila vzrok, da ga je okupator kot
prvega slovenskega likovnika Ze meseca
junija 1941 aretiral, ga obsodil in interniral
v Italijo. Stiriletna internacija v Abruzzih
oziroma Apeninih slikarja ni strla, morda
ga je po svoje celo utrdila. Ko je odpadlo
vse, na kar je bil nekdaj navezan, domadi,
ge posebej mati, prijatelji v Ljubljani, mu
je ostalo le % delo. Slikarstvo mu zdaj
pomeni uteho, edino, za kar je %e vredno
ziveti. In tako je nastal v Corropoliju in
Casoliju eden po dokumentarni in likovni
strani najbolj zanimivih, kvalitetnih in
obseZnih prikazov Z%ivljenja v internaciji,
kar jih imamo pri nas. Akvarelno slikar-
stvo, tako figuralno, kot krajinsko, ki je
poleg &tevilnih risb, pa tudi gvafev in
temper nastajalo v Abruzzih, predstavlja
enega Ravnikarjevih najbolj izé¢id&enih, na
realizem oprtih likovnih prikazov, njegovo,
teprav po prisili, najbolj plodno in zrelo
obdobje, vrh njegove umetniske zrelosti.
»Tovaridi mi prigovarjajo«, pife v dnevnik,
»naj prodam to ali ono sliko. No¢em, ne
dam! Vse so moje, vsaka je kos mene, utrip
mojega srca, krik moje duse«.

S prekomorskimi brigadami je Ljubo
Ravnikar prifel v Ljubljano. Leta 1946 je
prejel nastavitveni dekret za I. gimnazijo v
Kranju. Tu si je ustvaril dom in druZino
in poleg obseZnega pedagoikega dela
neutrudno slikal prav do svoje smrti leta
1973.

Enega prvih ciklov iz povojnih let

predstavlja zbirka akvarelov in risb Po,

sledovih ¢etrte in pete ofenzive (1. 1946), ki
ga hrani Muzej ljudske revolucije Slo-
venije v Ljubljani. Ni¢ manj pomembna po
svojem likovnem izrazu in & posebej po
odlitnem obvladanju slikanja arhitekture
je skupina akvarelov, ki so leta 1956 nastali
v Rimu in so kmalu za tem doZiveli
predstavitev v pritli¢ju Presernove hife v
Kranju, v galeriji, ki je prav z Ravni-
karjevo prvo razstavo leta 1954 zacela
uveljavljati svojo kontinuirano prisotnost
v nasem likovnem prostoru. Enoten po
svoji zamisli, formatu in akvarelni tehniki
je tudi ciklus Stari Kranj iz leta 1960, ki ga

v izboru hrani Zavod za spomenisko
varstvo v Kranju. Seveda predstavlja
komaj del¢ek, ¢eprav morda likovno
najbolj dognan, tiste podobe Kranja, ki jo
je Ljubo Ravnikar ustvaril in dopolnjeval
vsa povojna leta. To slikovito mesto je bilo
eden najpomembnejsih objektov Rawni-
karjevega slikarskega oblikovanja, toda za
njim niso prav ni¢ zaostajali Bohinj,
Srednji vrh, okolica Radovljice in &tevilni
kraji, s katerimi se je seznanjal na
potovanjih, ali kot udeleZenec slikarskih
kolonij: Ravne, Izlake, Skofja Loka, Novo
mesto itd. S svojo oblikovno razgibano,
¢eprav brezupno sivo Zelezarsko arhi-
teEturo, so ga od nekdaj privlaevale tudi
Jesenice, Motivi z Jesenic so bili predmet
samostojne razstave %e leta 1936 v Ljub-
ljani, zastopani so bili na razstavi pri
Obersnelu leta 1940, medtem ko je povojne
realizacije Ravnikar leta 1968 razstavil v
Kranju in leto prej tudi na Jesenicah v
galeriji likovne skupine DOLIK, pri kateri
je dolgo ¢asa deloval kot likovni pedagog.
Poleg komaj preitevnih krajinskih upo-
dobitev v akvarelu, so posebpo v prvih
povojnih letih nastajale tudi Stevilne oljne
odobe, tihoZitja, portreti in
etudi si slikar z njimi ni znal prav utreti
poti, so vendar nekateri, posebno zimski
motivi, prepri¢ljive impresije zasneZenih,
samotnih, monotnih, pa vendar mehkih
krajinskih vizij. Morda so prav v teh po-
dobah in morebiti %e v tej ali oni temperi
ali gvadu privreli na povrgje vtisi, ki jih je
slikar leta 1938/39 nabiral v privatni Soli
mojstra Sternena, a v akvarelu, razen v
posameznih primerih, niso nagli plodnih tal
za razvoj. Zakaj prav akvarel, ki ga je
Ljubo Ravnikar, kot sam pravi, (9)in-

tenzivno Studiral od svojih prvih srefanj

z umetnostjo in ga enako uspesno
uporabljal tako v svoji prvi ekspresio-
nisti¢no-simboli¢ni kot kasnejsi realisti¢ni
fazi, je bil njegovo najbolj osebno in
najbolj samoniklo umetni8ko izrazilo,
ki je dajalo osnovni ton njegovim
slikarskim prizadevanjéem in ga uvrstilo
med nade najvidnejfe mojstre akvareliste.
Pomen Ravnikarjevega akvarela pa ni
samo v likovni moédi ustvarjalnih del,
temve¢ tudi v njihovi dokumentami vred-
nosti. Ta dokumentarnost pa ne obsega
samo duha, preobrazb ter prizadevanj
dobe, v kateri je slikar Zivel, temved¢ tudi
vsakdanje Zivljenje ¢loveka, delavca in Se
posebej kmeta, njegov dom in okolje, v
katerem Zivi. Brez &tevila slikovnih vadkih
in mestnih ambientov, ki jih je upodobil
Ravnikar, danes izginja, morda jih jutri ne
bo veé&, ohranili pa se bodo skupaj z
ostalim gradivom v Ravnikarjevem delu
kot umetniS8ko dognan zapis in pomemben
vir za prikaz dolotene dobe, dolodene
kulture in ne v najmanjdi mer tudi
prizadevanj velikega ¢loveka in umetnika.
Dr. Cene Avguitin

Opombe:

1. Prim. Stane Kumar, Slikar Ljubo Rav-
nikar, Koroski fuZinar, leto XXIII
st. 4, Ravne 1973
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nikar, Korogki fuZinar, leto XXIII &t. 4,
Ravne 1973

3. Slovenski gledaliski leksikon III (V. S.),
Ljubljana 1972; Dusan Moravec, Iska-
nje in delo Ferda Delaka, Ljubljana 1971

4. — el — (Sasa Santel), Umetnost Ljuba
Ravnikarja, Jutro 3. 10. 1940

5. Im, Ogledalo Ljuba Ravnikarja, Jutro
1937, &t. 258

6. Ivo Bméi¢, Predgovor v albumu lino-
rezov Ogledalo, Ljubljana 1937, zalo%ila
zalozba Ogledalo, tisk Delnidke Tiskar-
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Popoldne se za¢ne organiziran ogled
mesta, Iz ozkih uli¢ic zavijemo na »Praca
do Comérciomodkoder so v srednjem veku
portugalski kralji posiljali na raziskovanja
in osvajanja svoje karavele. Takrat so
Lisbonci menili, da Zivijo v najsreénejéem
mestu na svetu — plemintadi so krasili
svoje hide z diamanti iz kolonij, ljudstvo pa
je plesalo po ulicah.

Potres v letu 1755, eden najstrahovi-
tejdih v Evropi, je popolnoma poru#il
najsreénejée mesto na svetu, kakor so ga
svojéas imenovali mornarji. Takrat je
Zivljenje izgubilo nad 30.000 ljudi. Po-
polnoma se je zrudila bogataika cetrt,
medtem ko je revna Alfama nesredo
preZivela. Morda so zato prav tu saudade
najbolj pristne in fado najbolj »Ziv«. Po
Siroki » Avenida da liberdade« se pripeljemo
do spomenika Marquesa de Pombala, slovi-
tega graditelja nove Lisbone. Takoj po po-
tresu je kot prvi minister izdal naslednje
odloke, ki so prisli v portugalsko zgodovi-
no: »Zapreti pristanidte, pokopati mrtve,
poskrbeti za preZivele«. V veé kot dvesto
letih se ukrepi ob podobnih akcijah ne bi
spremenili. Ministrov spomenik na Rotun-
di, okoli katere se peljemo proti rastlinja-
ku, je # vidno videti dostojanstven in
nje%'ov obraz strog.

rimerki tropskih rastlin so edinstveni
kot mozaik tlakovanih cest, ali zidnih
ploétic iz nekdanjih kolonij. Cvetoda pal-
ma iz vzhodnega Timorja je tu le senca
bujnega naravnega okolja vlaZinih tropov.
Se preden se tega zavemo, smo pri slovitem
samostanu »Mosteiro do Jeronimos«, V
zatetku 16. stoletja ga je zalel graditi
Manuel 1 v zahvalo za odkritje pomorske
poti do Indije. Seveda tu podiva tudi njen
»odkritelj« Vasco da Gama. Skromen je
sarkofag velikega pomor¥taka, ki je z
majhno jadrnico prifel tako daled. Seveda
pa vsega tega ne bi bilo, ée se Henrik
Pomorséak, sin kralja Joaoa 1., ne bi
odpovedal prestolu in posvetil mornarici.
Kot ¢udak se je umaknil v samoten stolp
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Portugalska (88500 ke, km in nad & milijo-
na prebivaleev) je bila zaradi svoje kolo-
nialne politike in notranje politicne zadu-
senposti tudi najboli nerazvita deiela za-
hodne Evrope. Se danes je 37 zaostale-
ga, pretezno kmeckega prebivalstva. Zna-
na je po vinu, hrastu plutovcu, oliki, sad-
Jarsteu (agrumi), vd rud ima volfram. tun-
gsten. uran itd. 'V zadnyih stirih letih se je
zelo odprla svetu, kar dokazuje tudi dej-
stvo, da Jugoslovani v éedalje veéjem Ste-
vilu vbiskuwjejo to deelo. Vizume je ukinila
prej kot Spanija. Sudelovanje z Jugoslavijo
se stalno krepi. Spanija (504750 tiso¢ ke,
kilometrov, prebivalcec je okoli 36 milijo-
nov) se je dolgo izérpavala v kolonialni
politiki, do padca frankizma je bil njen
razeoj zelo negotov. Po smrti Franca se je
precej spremeniln. Deela doivlja svojo
renesanso, Od aprila letos so vizumi za Ju-
goslovane odpravijeni.

Sloviti spomenik »preim pomorséakoms na
svetovnth morjih, na ¢elu Henrik Ponor-
Scéak. V vzadju nad tri km dolgi visect most
»Ponte Salazare.

ob obali in ra¢unal morske in zvezdne poti.
Njegove izku#nje so nato porabile portu-
galske karavele, ki so odkrivale prve
neznane deZele. Sicer pa je obala Tejo
(tezo) od ustja navzgor nekaj kilometrov,
dolg en sam pomnik nekdanje slave.
Premalo je éasa, da bi videli vse. Strazarski
stolp »Torre de Belém« ima veliko arabskih
elementov. Zgradil ga je gradbeni mojster
Arruda, ki je dolgo Zivel v Maroku. Spo-
menik pomor&takom — raziskovalcem ob
obali Tejo je 52 m visok in v poSevni vrsti
sledijo Henriku Pomor&¢aku Vasco da
Gama, Cabral, ki je odkril obale Brazilije,
Diego Diaz, ki je prvi prisel na Madaga-
skar, Magalens, ¢igar karavele (nazaj se je
po treh letih vrnila le ena in & to brez
poveljnika) so prvi¢ plule okoli Zemlje in
nesporno dokazale obliko nasega planeta, o
kateri so kroZile do takrat neverjetne
zgodbe. Sicer pa kronologija slovitih po-
morstakov ne skopari: 1432 — Azori in
Madeira, 1472 — Ekvator, 1487 — Rt
Dobre nade, 1498 — Indija, 1501 — Brazi-
lija, 15567 — Malajski polotok, 1557 —
Macao (Kitajska) in 15642 — Japonska. In
to je bilo v &asu, ko so se Turki trdno
vsidrali na Balkanu, sto let pred 30 letno
vojno, ki je pustodila Evropo.

Seveda so tudi Portugalci imeli svo-
je okupatorje. Stoletnemu gospodstvu
Mavrov so v drugi polovici 16. ' stoletja za

Portugaler ulove letno
nad pol milijona ton rib
(sardine, tune) in zato so
pogosta na seznamu lu-
risticnth menijev, Na sli-
ki so portugalski ribici
na pesceni obali Cascai-
sa (kaskajsa).

kratek ¢as sledili Spanci. Nasprotja so bila
2e prej, kmalu po Kolumbovem odkritju
Novega sveta. Takrat je spor resil papeZ z
razdelitvijo »interesnih sfer« med obema
pomorskima velikanoma. Spancev so se
otresli 8 pomod¢jo nove velesile — Anglije.
Sele sedaj nekako zafenjam razumeti fado
in saudade in pa vonj po cimetu in klinékih
in duh po katranu — dobrine, ki so takrat
pomenile vsaj toliko, kot danes kava,
kakao ali &aj. Torej ni tetko razumeti
pregovora, ki je doma v metropoli ob Tejo,
»vse dobro pride z morja« in his, katerih
okna gledajo ez najdalj&i vise¢i evropski
most na reko, kjer danes namesto cimeta
barkade prevazajo »vinho« (vinjo — vinao)
iz teras ob Dueru in iz Porta, drugega
najvedjega pristanis¢a na severu deZele.
Most je z ameriskimi dolarji zgradil
diktator Salazar in ko se &ez dva dni
peljemo ¢ezenj, moramo za avtobus odsteti
100 escudov (8kudov), kar znese priblizne
45 din. Naj mimogrede omenim, da smo za
pristno vino odételi od 12 8kudov naprej
(pribliZno 5 din za liter! — Obljubljena
deZela za kranjske Janeze!).

Zadnji okupatorji v deZeli so bili
Francozi v ¢asu Napoleona, ko so bili
Portugalci zavezniki AngleZov. Dunajski
kongres je znova restavriral staro monar-
hijo, ki je Zivela do leta 1910. V prvi
svetovni vojni so sinovi nekdanjih pomor- -
i¢akov sodelovali na strani antante, sledile
80 duktature in v drugi svetovni vojni je
reim na tihem podpiral fagizem. Do
izkrcanja v Normandiji so Nemcem
prodajali wolfram (te rude ima Portugal-
ska v Evropi najve¢). Po vojni je refim
oporid¢a na Azorih in drugod odstopil:
NATO paktu, katerega ¢lanica je Portu-
galska Se danes. Zelo agilna KP v nasprotju
s sosednjimi Spanci vodi radikalnejéo smer
in ni ni¢ kaj navdufena za evrokomunizem,
Toda tudi desni¢arji ne morejo ve¢ tako
naprej. Cedalje bolj je ¢&utiti Zeljo po
neodvisni Portuglaski. Da, v &tirih letih se
je spremenilo ve¢ kot prej v pol stoletja. V.
deZelo je prislo na stotisode povratnikov iz
Mozambika, Angole, Goe, Timorja. Mnogi
se danes stiskajo v skromnih bivali¥¢ih
Miradoura ali na poboéjih gradu Sao
Jorge. Sre¢nej$i so odsli v Brazilijo, ki se je
osamosvojila Ze leta 1882. Seveda nam tega
domadi vodi¢ ne pove, o tem ve¢ kot
zgovorno pri¢ajo zakajene kavarnice ozkih
ulic Alfame.

Nas program je Zal doloden: grad
Queluz (kelu?) — letna kraljevska rezi-

(Nadaljevanje na 32. strani)
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Sreda, 26. april 1978

V oblanem in skoraj deZevnem jutru se
jé nad DC 9 odlepil z brnidkega letali&¢a.
Letimo nekje nad Trstom, Firencami. Pod
nami so oblaki. Vidimo tisto sivino, ki nas
obda, ¢e smo kje visoko v gorah v
deZevnem ali obla¢nem vremenu. Ko se
blizamo™ Nizzi, se v daljavi pokaZejo beli
vrhovi Zahodnih Alp. Po obrisih bi naj to
bili vrhovi Oisansa (Dauphine) in &tiriti-
sotaka Les' Ecrinca. Nato sonce le nad
nami, spodaj pa se ¢ez kake getrt ure
pikaZejo valovi Sredozemskega morja
nekje pred Barcelono. Spanija se le tudi in
tam vidi kot rdefkasta preproga stare
mezete. Le Guadarama s svojimi belimi
vrhovi je izjema in nad vse kontrastni
meandri reke Ebro. Cimbolj se blizamo
Atlantiku, gostejfe so megle in po treh
urah in dvajsetih minutah pristanemo na
letalis¢u Portela de Sacavém, 12km od
glavnega mesta Portugalske.

Pregled na lisbonskem letalis¢u je for-
malen, vizumi so bili odpravljeni kmalu po
revoluciji pred &tirimi leti. Ko se peljemo s
Kompasovimi avtobusi v hotel Mundial,
nam vodi¢ razloZi, da je v mestu toliko
zastav zato, ker so bile dan prej proslave ob
éetrti obletnici mirne revolucije.

_Pred leti so se uprli vojaki in zrusili
41-letno obdobje diktature. Bila sta dva
diktatorja: Salazar od 1933— 1968 in Cae-
tano do 25. aprila 1974. Dolge kolonialne

Tudi na Portuge' "em su Likoborbe zelu

priljubljenc, venu. e precei razlikujejo
od dpanskih. V tukay jih are, ah bika ne
ubijejo. Ljudje uzivaju © predsiavi, drzno-
sti in spretnosti. Torej nuiogo many krot
kot v sosednji Spaniji!

IZ LUZITANIJE
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V DEZELO
DON KIHOTA

Lisboa (lisboa) s samo-
stanom Jeronimuos, kjer
pudiva Vasco da Gama.
Estortl (storil) je monde-
no srediice juino od
Cabo de Roca. Med sivo
prominenco je med dru-
gimi tu dolga leta v za-
baviscih zapravijal de-
nar tudi bivsi kraly Pe-
ter. Pescene obale Esto-
rila in bliznjega Cascui-
sa (kashkajsa) su danes
priljubljena rekreacijska
tocka prebivalcer portu-
galskega plavnega me-
sta. Sintra s kraljevo re-
sidenco (n znacilnima
stolpoma nad huhinjo
dvorca. Bliznji grici Co-
laresa (kolaresa) so za-
sajeni z znano vinsko
trio,

vojne (Bissau, Angola, Mozambik) so
izérpavale zaostalo gospodarstvo te pred-
vsem kmetke deZele. Vojaski rok je trajal
Etiri leta, dve leti so vojaki bili doma in dve
leti v kolonijah. Tega so se naveliali in
tako je general Spinola uspesno izvréil
udar in sestavil zatasno vlado. General pa
je imel 8e druge namene, ki so bili v na-
sprotju s cilji mlajsih oficirjev. ZbeZal je v
sosednjo Spanijo in sedaj Zivi v Braziliji.

Poleg drugih strank je zelo aktivna ko-
munisti¢na partija 8 Cugnalom na é&elu, kar
opazi¥ tudi ob ogledu mesta. Povsod parole
— najve¢ ob dnevu revolucije in bliznjem
praznovanju prvega maja.

Po prec¢kanju Ziroke Avenide do Brasil
(brazilske avenije) se po Avenidi Almiratne
Reiso vklju¢imo v velemestni promet.
Globoko pod nami je tudi ena glavnih
smeri podzemske Zeleznice. Nekje na levi
zagledam v daljavi ozke ulice, polne visede-
ga perila. To je slovita Alfama, ki jo bomo
&ez nekaj ur podrobneje spoznali. To je v
bistvu revna detrt, ki je v katastrofalnem
potresu leta 1755 ostala cela, medtem ko so
se palade bogataSev v spodnjem delu mesta
sesule, kot da bi bile sestavljene iz kart. Tu
je tudi najbolj pristni »fado« — neke vrste
folklorno-nacionalna prireditev, tipi¢no
sentimentalna. Fado je pesem preprostega
&loveka, ki v melodiji »saudada« vidi
hrepenenje po nekem bitju, ali hrepenenje
po preteklosti, ki je bila na Portugalskem
tako bogata. Nekje sem bral o tem:

»Saudade« je beseda, ki se ne da prevesti, v
%ivljenju Lisbone pa igra zelo veliko vlogo;
pomeni toliko kot hrepenenje.

Viri najstarejfo zgodovino mesta pove-
zujejo 8 Fenitani, ki so poleg Kartagine,
Barcelone in drugih naselbin ustanovili
tudi kolonijo Alis Ubbo ob ustju Siroke
reke z ozkim ustjem. Kasnejdi gospodariji
Rimljani so to naselbino poznali pod ime-
nom Ullissipo, po Ulysses (Odiseju). Za-
hodni Goti, ki so tri in pol stoletja vladali
na tem delu Pirinejskega polotoka, so
glavno mesto Portugalske imenovali
Ulyssipona. Ko so leta 716 prisli Arabci, se
je pojavilo novo ime: Al-Oschbuna, kasneje
Lischbuna. Leta 1147 so kriZarji Stevilnih
narodnosti zahodne Evrope po Stirimesed-
nem obleganju zavzeli mesto. To je bilo v
tasu vladavine enega prvih portugalskih
kraljev Alfonsa I. Dokonéno so Arabce
pregnali v ¢asu Alfonsa III (1245—1279),
vendar 8o njihovi sledovi, zlasti v juZnem
delu deZele, ostali S do tﬂanes. Tudi na
obrazih prebivalcev juga. Razlika s seve-
rom je de bolj izrazita kot v ostalih sredo-
zemskih deZelah.

S prijateljem Metodom sva po nasta-
nitvi v hotelu zadela raziskovati okolico.
Kakor nala&¢ sva se znasla v starem delu
mesta, v Alfami. Zanimivo je bilo sre¢anje
s prodajalko. rib v ozki ulici, kjer so se
gnetli avtomobili, sprehajalei in turisti.
Prvi vtis: kakor, da si prifel na jug sosednje
Italije. '
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Janez Svojsak

Pred kratkim je pri zaloZbi J.G. Bli-
schke v Darmstadtu (Zvezna republika
Nemdéija) izéla knjiga:

Andrej Kokot,Die Totgeglaubten.

Pesnika majhnega naroda, kakréen je
naé slovenski, redkokdaj doleti srec¢a, da
njegovo delo zagleda beli dan na tujem v
knjiZni obliki. Praviloma mora prej umreti.
Ce pa % za %ivljenja hode iziti kje na
tujem, potem se mora krepko opreti na ¢lo-
velike VIP (  (z)veze in poznanstva).

Zaloznik je trgovec. Ni mecén. Vendar
je J.G. Bldschke storil dobro delo. Zaradi
njegove odloditve v nemski jezikovni
prostor ni prodrl katerikoli od veljavnih
sodobnih slovenskih pesnikov iz mati¢ne
domovine, temve¢ slovenski avstrijski
KoroSec Andrej Kokot. (Redke so &tevilke
LISTOV, da bi Kokot v njih fesa ne ob-
javil.) O wusodi slovenske narodnostne
skupnosti na avstrijskem Koroskem je
nemsko govoretemu bralcu spregovoril
&lovek, ki z njo Zivi, za njo dela in ustvarja.

Nem&ki naslov Kokotove pesniske Zetve
je tezko prevedljiv. DrZal se bom tistega, ki
se zdi pesniku samemu najbolj primeren:
Domnevno mrtvi. Taksni se zdé prevajal-
cem Kokotovih pesmi Slovenci na drugi
strani Karavank.

Pesmi v knjigi so razdeljene v tri cikle:

Die Briicke (Most), Etwas muss ge-
schehen (Nekaj se mora zgoditi), Als wire
nichts gewesen (Kot da se ni ni¢ zgodilo).
Ze naslovi sami kaZejo na tragiko nasega
zivlja na Korodkem.

Kar pa ¢loveka v knjigi posebej prijetno
preseneda, je Uvod Gottfrieda Pratschkeja.
Na skrajno omejenem prostoru, na borni
poldrugi strani, poskusa seznaniti nemsko
govoreti svet z zgodovino slovenskega slov-
stva, z zemljepisnim poloZajem slovenske-
ga naroda, z vrednostjo, pomenom nafega
jezika.

Za pesnika ne zgublja kaj prida besedi.
Pa bi lahko zanj zapisal magari kaksen
stavek ved. Zaradi ¢loveka, ki slovensko
pesni v utesnjenih razmerah, kakréne vla-
dajo v hajmatdinstovski Siidkérnten,
Vendar je Pratschkejev vreden, da ga pre-
beremo po nase.

ZA UVOD

V Klagenfurtu/Celovcu Zivedi avtor je
v slovenskem jezikovnem prostoru zelo
znan lirik. Pesmi, ki s to knjigo prihajajo
v braldeve roké, so v nemééino prevedli
pesnik sam pa Peter Kersche in Horst
Ogris. Ob tem bomo bralcem dokazali, da
smo v prevodih ohranili bogastvo pesni-
Skih podob in é&ustvovanj, kakor jih pre-
more slovenski jezik in kakor jih v slov-
stveno enakovredno prevedbo dopuséa
nemédéina. (1)

Zadletki slovenskega slovstva segajo v
deveto stoletje. Naslednji tiski so sledili v
¢asu reformacije. Lirik France Preferen,
prijatel] Anastasiusa Griina, je v obdobju
romantike utemeljil slovensko pesem v nje-
nem lastnem smislu. (2) Stanko Vraz je
veljal za »pesnika preporodar. V drugi po-
lovici devetnajstega stoletja je zalela
nastajati pripovedna literatura, ki se je
priblizala realizmu. Svoj vrh je nasla v

Resnica je mritva

Resnica

Je mrtva.

Ubili so jo
ANDREJ /eziki

modénejdi od kadjega strupa.
KOKOT

Zday

hodim s érno zastavo

skozi pudcavo mrkih obrazov
in param 3alost tiSine
osvojene v zagovor
brezvestnih dejanj.

W

PESMI ANDREJA KOKOTA V NEMSKEM
PREVODU

stvaritvah Josipa Juréita. Pozna jih ves
svet. (3) Most k liberalni zahodnoevropski
literaturi je ustvaril ex-duhouvnik Anton
Askerc s svojimi deloma socialnokritié-
nimi, nasploh pa zelo branimi deli. Ivan
Cankar, moderni prozaist, in lirika Oton
Zupanéi¢ ter Dragotin Kette so ustvarili
dela svetovne vrednosti. (4)

Slovendéino govori priblizno dva milijo-
na ljudi. Zive na severu in severozahodu
Jugoslavije, na juinem Koroskem, v Trstu,
v 5on'ci, v Beneski Sloveniji (tako bi lahko
razumeli pid¢ev Friaul), v mefnem obmodju
zahodne MadZarske. Slovendéina je doce-
la samosvoj, individualistiten jezik. Eden
izmed jezikov juinih Slovanov, vendar z
mnogimi lingvistiénimi zahodnoslovan-
skimi elementi. S tem v zvezi vznika vpra-
danje, ali je v dasu, ko Misel postaja last
vsega sveta in prostora, sploh smiselno,
majhne in najmanjde jezikovne otoke Clu-
vati ali si za njihov napredek celo priza-
devati. Naj pomislimo &isto gospodarsko
in razumsko:

Pripadniki majhne narodnostne skup-
nosti nimajo moznosti, da bi se pouvzpeli.
Ce bi Ze takéne moZnosti imeli, so omejene.
Pri izbiranju poklica niso svobodni. Delo,
ki st ga smejo izbrati, redko ustreza nji-
hovim zmoZ2nostim.

Z gospodarskih stalis¢ gledano takinih
razmisljanj ne moremo izkljuditi.

Ce pa je tlovek vedé drugemu jeziku, ki
mu omogoéa poklicno delo sredi vedin-
skega naroda, je mogode zgubo zelo hitro
odpraviti.

Hkrati je treba pomisliti, da se ima
vsak jezik (za svoj obstoj) zahveliti tisoc-
letnemu razvoju. V svojih praglobinah se

.je razuil iz obéutkov in usod ljudi, dolodene

pokrajine ali deZele. VSAK JEZIK PO-
MENI SAM ZA SEBE POSEBNO
KULTURNO DOBRINO, KI JO JE
TREBA OHRANITI ZA VSE CASE.
(Podértal J.S.)

Zgrefeno bi bilo, e bi vrednost kakega
jezika presojali samo s staliS¢a, koliko
ljudi na tem svetu ga uporablja. S te vzui-
Sene perspektive bi se moglo zdeti, naj bi
ob latingéini in stari gridini, ki ju danes
noben narod veé govori, le ohranili za pri-
hodnost 3e slovendéino, ki jo prej ali slej
razumejo celi milijoni Gudi.

Delo pesnika Andreja Kokota nam bo
brez dvoma pomagalo (razumeti), da DIE

TOTGEGLAUBTEN (DOMNEVNO
MRTVI) spet Zivijo. Da niso samo most
med dvema velikima kulturnima krogoma.
Ne most, ki bi bilo brez pozornosti mogode
iti fezenj.

Dunayj, septembra 1977.
Gottfried Pratschke

OPOMBE PREVAJALCA:

(1) Skoda, kak#na skoda v tem primeru, da
izbor ni dvojeziten! Res to ni v navadi,
kadar izide kak slovanski pesnik v enem od
germanskih jezikov, kak romanski v enem
od slovanskih. Dvojezi¢ni DOMNEVNO
MRTVI — DIE TOTGEGLAUBTEN pa
bi potrjevali, da ni pravila brez izjeme.

Dvojezi¢nost Kokotove pesniske zbirke
bi bila ve¢krat utemeljena.

Prvi¢:

Nemé#ko govoredemu bralcu bi dokaza-
la, da ob Zilji in Dravi Zivi neuniéljiv slo-
venski rod. Azurno jasno bi se mu razkrilo,
da v celem poldrugem tisoéletju celé naj-
hujse germansko nasilje tega rodu ni moglo
streti. Da je nas &lovek po tiso¢ petsto letih
ge zmerom na Koroskem. Da je skozi ta
dolgi ¢as ohranil svoj jezik, svojo bft, kul-
turo in umetnost, Da je ohranil zapuétino

davnih dedov v besedi, pesmi, plesu in' me-
lodiji.

Drugié:

Strelica bi zadela cilj. Nobena resolu-
cija, noben protest bi avstrijske driave ne
mogel bolj prizadeti. Celo razglaseni 7. &len
drlavne pogodbe bi ne mogel bolj potrditi
pravice do dvojeziénosti na plebiscitni Ko-
roski, kot bi se to lahko zgodilo, ¢e bi Koko-
ta v knjigi DIE TOTGEGLAUBTEN
lahko brali hkrati v slovenskem izvirniku
in v nemékem prevodu.

Tretjié:

V dnevih, ko tole pisem, mi_je poslal
Janez Menart zanimivo knjigo. Cetrti¢ so
prevedli njegove pesmi v srbski jezik. Knji-
go je izdalo zaloZnisko podjetje Narodna
knjiga v Beogradu. Izbor pesmi je dvojezi-
den: na vsaki lévi, sédi strani slovenski iz-
virnik, na sosednji desni, lihi strani srbski
prevod v cirilici. Tak#na ureditev daje bral-
cu posebno zadoktenje. Privo&ti si lahko
uZitek, ki mu ga knjiga sicer redko nudi.
Primerjati sme, kako se je prevajalcu po-
srefilo pesnikovo misel, njegovo &ustvo
preliti iz enega v drugi jezik.

Glejte, kako je to videti!

(Odlomek iz Menartove pesmi DROH)
Tam je Gospa sveta,
tam je Krnski grad,
tam kamen hrani
dolga stoletja
zlizan napis:

PRAVDO BRANI . ..

Némo spodbode ostroga,
kopje dé znak,

tdpo bijota kopita "
striZejo v snegu korak.

S kopjem se zibljem v sedlu

v srajci jekleni.

V mraku med konjskimi uhlji
sneg se priede peni.

Tamo je Gospa sveta,
tamo je Krnski grad
tamo kamen fuva i hrani
vekovima dugim

izlizan natpis:
PRAVDU BRANI . ..

Nemo podbadaju mamuze,
koplje daje znak,

tupim batom kopita

struZu snegom u kas.

S kopljem se ljuljam u sedlu

u kodulji pancirnoj. ‘

U mraku, med naoénjacima konja
sneg se pritedi peni.

Tako pa lahko Kokotovo pesem »Etwas
muss geschehen« preberem samo takole:

Etwas muss

geschehen.

Ich werde nicht ruhen

und lassen,

dass sie iiber mich

reden,

als ob ich tot wdre.

Ich werde nicht zulassen, \
dass sie iiber mich
eine feste Mauer
threr Tridume bauen.
Nein, so

darf es nicht bleiben.

¢

(Nadaljevanje na 4. strani)



(Nadaljevanje s 3. strani)

Ich will leben, obwoh!
ich nur Bldtter
ehrlicher Worte bewege.
Ich werde sie so bewegen,
dass sie meine Anwesenheit bemerken.
Nein, ruhen darfst du nicht,
wenn du nicht willst, dass man dich
lebend begrdbt.
Denn etwas geschieht
und passiert immer.
enn dir zum Guten,
bewege Felsen,
wenn dir zum Schlechten,
vollbringe Wunder.

Cel dan sem brskal po vseh &tevilkah
LISTOV, kar jih imam — pa jih ni malo —
da bi nagel slovenski izvirnik pesmi, ki je
nasla milost v nem¥kem prevodu. Obzalu-
jem: brez uspeha.

Sanjam: :

Kupci razgrabijo Kokota. Sledi ponatis.
Ampak dvojeziten.

(2)

Presieren je izel %e nekajkrat v nem-
gkem prevodu, v francoskem in angleskem,
v vseh jezikih, kar jih premore slovanski
svet, da, celo v bengald¢ini in kitajs&ini.
Kolikor vem, prevodi Preserna v tuje jezike
presegajo ¥tevilko petindvajset. Ne razu-
mem, zakaj mu je potem treba podtakniti
Anastasiusa Grina. Sopotnika v &asu
morda. Nem#&ki Anastasius Zelenec nasemu
Presernu e do gleinjev komaj sefe. Z njim
si je nad velikan privo#til ¢udovito igro:

TRI ZELJE
(Anastazija Zelenca)

Ak bi 2elje veljale kaj,

bi Zelel tri reéi:

deklié bel, &rn far, konjid,
bile bi 2elje tri.

2,

»Cemu, povej, bi bil deklitte
»Par mene veseli,

ne da bi molil, al zdihval,
duveh k temu treba ni.¢

3.

»Cemu, povej, bi bil ti far?s
»Zavolj lahké vesti,

ak velkrat sta po dva samd,
lahkd se kaj zgodi.«

S ™
ANDREJ KOKOT

Potop |

Vihar je polomil jadra,
razjarjen vrtinec
iztrgal sidro. .

Zejni valovi

poZirajo bele postave.
Ladja

izgublja

svoj jekleni ponos.

Njeno truplo
se iodaxi nagiba
h koreninam teme.

Razstavil sem

Razstavil sem
nado misel,
nade roZe

in nado besedo.

Vse v najlepfem soncu!
- Pa ni bilo

nobene tebele,

nobene &ebele . . .

e LA T NN v T O -

i e

4.

»Cemu, povej, bi bil konjiéés
»Da jahal bi vse dni

od deklice do farja tje,

od tam spet k ljubici.«

(3)

Avtorju Uvoda ne gre zameriti, ko trdi,
da je svet spoznal slovensko slovstvo iz
druge polovice devetnajstega stoletja skozi
Juréideva dela.

Stvar je namred v tém:

L'abbé Ferdinand Kolednik, doktor filo-
zofije, slovenski izseljenski duhovnik, sve-
tovni popotnik, poliglot, si je vtepel v gla-
vo, da mora Slovence predstaviti vesolj-
nemu ¢lovestvu. Clovek lahko samo ugiba,
zakaj se mu je zazdelo, da bo svoj cilj do-
segel, e bodo Lahki, Nemci, Francozi, Por-
tugalci, Valizani, AngleZi, Hrvatje na
Gradiéanskem, Kitajci, Vietnamci, espe-
rantisti, stari Latinci, novodobni Grki, Ar-
menci — vsa ljudstva, kar jih nosi nas
planet, prebrali v svojem jeziku Juréidevo
povest JURIJ KOZJAK, SLOVENSKI
JANICAR.

Da ne bom dolgovezil, naj navedem, kaj
o tem pide tr2aski profesor dr. Martin
Jevnikar v knjigi FINZGARJEVA PISMA
FERDINANDU KOLEDNIKU (izdala in
zaloZila DruZba sv. Mohorja v Celovcu,
1971) na strani 8:

»Najbolj mu (Koledniku, op. J.S.) je pri
srcu Juréitev JURIJ KOZJAK, teprav vé,
da ni najboljie Jurditevo delo. Prepritan
pa je, da ta povest tujcem najlepse prika-
zuje slovenski narod in njegovo trpljenje.
Sam je prevedel povest v devet jezikov in
#e druge pridobil, da je danes prevedena Ze
v Sestinitirideset jezikov.«

Jevnikarjevo knjigo je vredno vzeti v
roke. Cloveku se mecf branjem odpre ¢&isto
nov svet. Pred njim zaZive ljudje, ki jim je
mar samo slovenstvo, slovenski jezik,
narod, nasa besedna umetnost. Nobene
#rtve jim ni mar, da bi le svoje ¢me,
rumene, rdede in bele brate spoznali z njo.
Da bi jim razodeli;

Tudi mi smo tu. Slovenci.

Kolednika sern spoznal pred dobrimi
gtirimi desetletji kot trinajstleten pobid.
Prigel je v hido od nekod iz daljnega sveta,
kot prisanjani stric iz Amerike vsakomur
kaj malega hitro stisnil v roko, potem pa je
spregovoril. Poslusali smo ga dolgo dolgo
odprtih ust. Materi so padle skupaj, ko so
se zavedli, da gostu fe niso ni¢ postregli.

Bil sem premlad, da bi mogel razumeti:

Nisem spoznal navadnega svetovljana.
Govoril mi je driavljan vesoljnega ¢love-
Skega obéestva, noro zaljubljen v svojo do-
movino, obseden od moé{ in lepote mate-
rinega jezika. Eden izmed sanjadev Zupan-
titevega kova:

Kamor stopi mi noga, na tvojih sem tleh!
Kamor nese me jadro, na tvojih valéh!

Kamor hode srce — pri svojih ljudeh . . .«

Za dr. Ferdinanda Kolednika Zupanéi-
devi verzi niso sén. Svoje obdudovanja
vredno jezikovno znanje, no¢i in dneve
svojega Zivljenja je zastavil za ta cilj. Prav
radoveden sem, kje zdaj stika za zaloZni-
kom, ki bi mu izdal morda Ze petdeseti pre-
vod Juréi¢evega Jurija Kozjaka. In zvedeti
moram, ali si 8¢ v Podgorju zdravi noge, ki
80 mu jih esesovci pred koncem vojne raz-
bili v tabori&¢u.

(4)

Kadar kdo spregovori o nasi moderni,
navaja praviloma imena v temle zapored-

Ivan Cankar, Oton Zupanéié, Dragotin
Kette, Josip Murn Aleksandrov.

Tega zadnjega Pratschke sploh ni ome-
nil. Pa vendar Murnova poezija pretresa
z bolnimi kriki ves pesniki Parnas. Njegov
prijatelj, literarni zgodovinar dr. Ivan Pri-
jatelj, je o njem zapisal:

»Danes je tako telko. Kje je dandanes
pri nas dusa, ki bi obromala koifek sveta,
ki mu pravimo slovenska zemlja, pa bi se
potem zamislila v skrivnost te zemlje in

naroda, ki hodi od dne do dne bolj nezado-
voljen po njej in ves zastrafen od bledih
prikazni, ki nas je v poslednjem &asu z
njimi kaznovala Evropa. Ves pekel se je
razlii med nade ljudstvo. Kje je prerok,
svefenik zdrave, sone zemlje, mod¢an moZ,
ki bi vsaj iz najboljdih nasih ljudi izgnal
strahove, vse te blediéne izrodke tuje
kulture in poklical narod od tujega k
domademu delu?

. Slovenska umetnost se ii¢e, a nadi
mladi talenti mrjé.

Tak talent je bil Aleksandrov, ki je
umrl dne 18. junija 1901 v dvaindvajsetem
letu svoje starosti. Umrl je, preden je do-
zorel. Napravil se je bil na pot, vodedo
proti templju nafe umetnosti, pa je omagal
sredi pota. On ni #e ni¢ povedal svojemu
narodu, ker Se ni bil prifel do tribune. Ali
z lastnimi koraki je zanamoval pot, ki je na
nji slutil cilje nase umetnosti. In da jo vidi-
jo vsi, to pot, jo je zaértal s svojo krvjo,
potrdil s svojim Zivljenjem. (Izbrani eseji
in razprave Ivana Prijatelja. 1. Slovenska
matica. Ljubljana 1952. Str. 517, 518.)

e se je Ze kakemu ¢&loveku na svetu
namerilo ob rojstvu, da mu je priimek dolo-
&l &lovesko in umetni¥ko podobo, potem se
je to zgodilo z nadim MURNOM.

Zaradi tega lahko vrstni red v imenih,
kadar nastevamo nase moderniste, mirne
duse tudi spremenimo. Nihée pa bi si ne
smel dovoliti, da bi imenoval le tri od njih.
Ze tako prevet gresimo pred zgodovino, ko
tako lahkega srca pozabljamo na njihove
sopotnike.

Pratschke svoj kratki sprehod skozi
zgodovino slovenskega slovstva z moderno
zakljuduje. Videti je tako, kot da slovenske
matere po moderni njso ved rojévale besed-
nih umetnikov. Nobénih Kosovelov, Grad-
nikov, Seligkarjev, Klopéitev, Kranjcev,
Kocbekov, Kajuhov, Borov, Kovitev in
Zajcev (kdor bere, me bo zdaj pritisnil: na-
lag¢ sem Menarta izpustil!), nobene
Malenskove, Novyjeve, zvezde Svetlane
Makarovié¢ . . .

Zamujena priloZnost. Z nekaj stavki bi
lahko svet opozoril na bogastvo in razno-
likost sodobne slovenske literature doma in
zunaj drZavnih mej. Samo dve ali tri vrste
za nekaj imen in priimkov:

Valentin Polansek, Milka Hartman,
Pavle Kernjak, Florijan Lipusch, Janko
Messner, Boris Pahor in Alojz Rebula.
Ezio Martin.

Svetu bi pojasnil, da Andrej Kokot ni
sam.

Kakéni so prevodi, kaksen je izbor, o
tem kdaj drugi¢. Bova Ze s pesnikom nasla
kak deZeven dan, kakrini se zdaj %e mesece
vrsté drug za drugim, da se bova predribla-
la skozi knjigo od A do Z. Z Andrejem se d4
kramljati. Ne bo teZav.

Vse tiste Zelezarje, ki LISTE razreZete,
prelistate pa véasih Se kaj preberete, kar v
njih pide, lepo prosim:

Navali, narode, v knjigarno! Terjajte
DIE TOTGEGLAUBTEN, &e ste koli¢kaj
ves¢i nemé&cine! Kako bom sreden, &e boste
sligali:

»Oprostite, razprodano!«

Slutim, éutim, vem:

Odgovor bo drugaden... Nekako tak-
gen, kakor ponavadi:

»Prosim? Nimamo.«

Potem se spravite na urednika LI-
STOV. Ce nikjer drugod — pri njem boste
dobili Kokotove DIE TOTGEGLAUB-
TEN.

To zadnje ni reklama. Samo poniina
profénja, da bi slovenski zamejski pesnik
nadel prostor v va#i knjiZnici. V svoji sem
Kokotove DIE TOTGEGLAUBTEN po-
stavil na ¢astno mesto. S tem pladujem
velik dolg. Zadol%ili so me kosezi, Drabos-
njak, Anton Jane%i¢, Andrej Einspieler,
Rudolf Maister, Gasper Prusnik — vsi tisti,
ki so 8 Kokotom vred v vseh hudih &asih na
Koro#kem ostali zvesti rédu.

Mojstrana, dne 11. julija 1978
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CRTOMIR SINKOVEC
S tremi ¢ari in opoji

S tremi &ari in opoji

vse velere te jesent,

urocen pri Magdaleni
8 dari sem in sem z opoji.

" Prui dar Je 2ar ognjiséa —

80 opoj o&i mi njene:
pijem, Feniks, te plamene,
srece polna so prgista.

Drugi &ar so njene statve
tn opojne so thanine:
¢udo zlate vezenine
vezeva na njene statve.

Treyi dar je vonj po brinju —
gmajn opojnih se napila,

pa terana natoéila,

da se v fasth kri utrinja.

In kako plamti ognjisce
vse velere te jesent,

ko uroéen pri Magdaleni
ognja polno imam prgisce.

Ni dekleta s tako balo:

v belem platnu roe rdede,
ki sva vtkala jih ljubede
de za eno srce malo . . .

Pomlad v Brdih

Brda vsa so polna sonca,

z zemljo pojejo ljudje.
Radost #iva, pa brez konca
nam vedri vse dni srce.

C'eﬁm'e. v cvetju — bele halje
spletajo se v svetli gay,
breskve roZne v sinje dalje
hrepenijo kot smehljaj.

Vabijo dekleta v brajde,
toplih so skrivnosti ejne.
In sinjine so brezmejne,
sreda meni vet ne zajde . . .

Ali v zemlji tam v Medani
moj prijatelj Gradnik spi:
pticki mu pojo uspavanko,
zvezde 80 mu vedna lué . . .

Nad morjem v bregu molijo

Nad morjem v bregu molijo bori,
nod med njimi §kréatom dvori.

Njena topla dlan — razgrete so skale
in veje vonj po ribah do obale.

Zvezde z mesedino rastejo med trasi,
bron sijoé je njenih bujnih prsi.

In med trsjem vase zatopljena
zvezda Je najlepsa — moja Zena.

Lacéne ulice

Ladne ulice,

mrtev zrak,

temni ljudje

kot bi 2ivljenja se bali;
véeray je padel

élovek na tlak,

danes 8o mrtvega

s tlaka pobrali.

Dela imel ni,

kruha imel ni,

kruha ne upanja,

ni mu nikoli

cvetela pomlad;

zdaj ko v poljanah je
veliki srpan,

njega polel je
érniglad . . .

N

Od drobnih zvezd srebrna noé

Od drobnih zvezd srebrna nod
naslanja se na krove kod.

Na vrtu senci dve in mrak
in tretja senca kot oblak

po voldje plane v senci dve.
»Ne z nofem, moZ, usmili sele

A mosz kot blazen v senci dve
nameril z nofem je v srce . . .

Na belem pesku v slap krui
z jubimcem Zena oblezi.

Cas v ¢eladi

Cas wjet je v deladi,

v mre#i bodedih ic —
sedemkrat grenki pelin
raste iz nadth src.

Sivi sveder obupa

vrta v skorge lobanj —

Zge v srcu kot kaple strupa
na Zerjavici san).

Kam, kam iz ¢elade,

kam iz bodedih ¥ic?

Kam iz te strasne balade —
kakor pes ali mrli¢ . ..

Hude noéi
V teh hudih noleh nihée ne ve,
kdo prui imel bo v lisicah roke.

Volkouvi zavirajo — v krémi arditi —
ricinus in nafto, kdo moral bo piti?

Kje udarili bodo s kopiti na vrata —
érni so, érni kot krokarjev jata.

Le upanje nam de pomaga Ziveti
med &rnimi krokarji in bajoneti.

Trdi korakit

Kadar med hide po kamnitih poteh

trdo udarjajo twi koraki,

uprasam se s strahom in grozo v odeh:
vKaksni ljudje so ti tuji vojaki?

Od kod so doma? Iz kakénih druin?

So iz Predappia,* Braunaua** in Linza?
Delavci, kmetje? Verniki svinca?

Cudno, da mraédni so vsi kot zlodin!

Kdo jih zataral je v blis¢ nadljudi?
Kdo jih nagnal kot volkove nad nas?

Kdor razélovedil jih je v zveri,
nosil bo krivdo za zadnji poraz!«

* Rojstni kraj Benita Mussolinija.
** Rojstni kraj Adolfa Hitlerja.

Beraci

Zdaj na svojem smo beradi,
testament tiran nam pife,
Jeée nam so rodne hise,
mére sufenjstva nas tladi.

V mislih meljemo krivice

v kruh, gréenkejsi od pelina,
v vino, ki je boledina,

v nade, daljne, daljne ptice.

Ze od maja k nam prihaja
tiha radost — glas upora:
nasli smo redilno bilko,
bilko trdno kakor gora

in za kaZipot svetilko,
polno zlatega sijaja . . .

NIKO KESINA

Voljenom gradu

Ja volim ovaj grad

i trgove njegove male,
lijepe su ulice uske

kad se u vede sujetla pale.

Lijepi su parkouvi njegouvi

i tiha Sava koja tele,

a jod su [jepde djevojke

&to gradom deéu svako vede.

On mi je pruZio sve

svu sredu i svaku radost,

a ja njemu poklonio pjesmu
i moju ranu mladost.

I za-to ja volim ovaj grad
i sve §to u njemu dife,
volim ga vife od svega
volim ga i od ¥ivota vife,

Zeljezarska

Mi smo mladi Zeljezari,
prijavi od ernog gara,
Zeljezarska évrsta ruka,
od feljeza fuda stvara.

Elektrodni, martinarna,
Zi¢arna i profilarna,
Zurno rade noé i dan

da presegnu plan.

Nek madine nase rade,
nek se nove hale grade,
nek za svakog rada bude
na svijetu za vse ljude.

Nek strojevi nasi bruje,
nek se svuda pjesma fuje,
neka bude manje dima
pa ée ljepse biti svima.
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no... Hm... Kakdne novice za Jugoslavi-
Jo pa nabirate po DDR?%

Bozanski Goya, $e Makalonca bi
tzgubila Zivce!

»To se pa vas ne tide! In prosim:

Mojo potno listino nazaj! Ali pa mi
dajte potrdilo, da ste mi jo zaplenilil«

»No, da, imate prav... To res — v
celem gledano — zares ni nafa stvar...
Ampak ...ampak ... hm .. .«

Porine mi moj potni list v roke, se obrne
in pokaze péte, Maliretiranje DER
BAYERISCHE STAATSPOLIZEI je
mimo. Odreden! Vsém je jasno:

Po taksnem umazanem postopku v
oddelku ni ve¢ prostora zame. Méni je to
dejstvo najbolj klar.

Iz suknjita izvledem skopske ibar in
'Skatlico parafink. Zakoradim k vratom, ki
odpirajo vsaj malce bavarske svobode na
poti do Miinchna.

i Sopotnik brez las me spremlja z divjimi
,poglédi, gastarbajterja sta potonila v svoje
. sanje, zajetna gospa na nasprotni sténi bi
se rada sprodfeno raztegnila, njen mo2
'také na steldj odpira usta, da sem e sam
zazdéhal — premirje . . .Sporazum!

Kje pa!

Jaz na vratih, DIE BAYERISCHE
STAATSPOLIZEI pred r:ano.

»Ihre Reise nach DDR ist Thre Sache.
Gut! Thr Gepdck ist aber meine Sache!
Klarés

(Vage potovanje v Vzhodno Neméijo je
.vaa stvar. Dobro! Vafa prtljaga je pa

moja stvar! Jasno?)

Vrnemo se spet v oddelek. Kar je ljud-
istva v njem se prebudi in strmé daka, kak
! carinski zbodljaj me bo zadél.

»Wieviel Sliwowitz?«

(Koliko slivovke?)

»Ein Liter.«

(En liter.)

wUnd Zigaretten?

(In cigarét?)

»Vierzieg Skatlic ibaric vom Skopje.«

. Zlagal se nisem $e na nobeni driauvni
. meji. Ko bi kaj tak3nega poskusil, bi mi
:vsak carinik z desetkilometrske razdalje
prebral lda? z nosi.
' »Aufmachenl!«

' Prevedeno v navadno »slovenidino v
Jauvni rable poméni tak ukaz:

»Dbl s potovalkami in kovcki! Odprite,
kar nosite s seboj!x

Pa sem zmétal s polic na sedeZ tisto
‘réve'in po vrsti vse odpiral. Kakor sem
inavédel:

liter slivovke made by Badel, Agram,
Jugoslawien;

tirideset zavitkov Ibar from Cigaredo
'de Skopje.

»Sei haben aber doch zwei
Schnaps!«
it {i&mpak vi imate vendar dva litra %ga-
nja!

»Vpradali ste me za slivovko. Té je en
liter. Ni¢ manj in ni¢ veé, kakor sem
izjavil.«

Res je:

Med srajcami sem imel de eno litrsko
steklenico. Obledeno v rdede usnje, preple-
teno z juZnobratskimi narodnimi orna-
menti, z napisi PROKUPAC BEOGRAD
JACINA 45 MANASTIRKA STARA
PREPECENICA PRIRODNA RAKIJA
SADRZINA — PUNJENO — PROIZVO-
DIIPUNI...

Bavarec s zugspitzersko kapo na glavi
Jje motal tisto moje litrsko darilo za
.Waldowa po rokah, ga téhtal, tuhtal, kako
naj se izvlede, nazadnje pa razsodil kakor
Salomon: .

? ’:Scheinbar ist das die gleiche Scheis-
‘gele
" (Oé&tno je to isti drek!)

Vsegda sem bil Ze sit. Ce hote, badla

lahko odnese, da se ga bodo najedli. Samo

Liter

pokisi ga: z Jesenic te bodo zavohali v
Mojstrano. da smrdis po njém!

Poskusim znova:

»To ni "slivovka! Ce razumete kak
bratski jezik, lahko preberete: Manastir-
ka. Stara prepefenica. Kako naj si bo s
slivovko v sorédu? Slivovko kuhamo po vsej
Jugoslaviji. Cedpelj pri nas nikjer ne
zmanjka. STARU PREPECENICU PRO-
IZVODI samé PROKUPAC BEOGRAD!
Badlova STARA SLJIVOVICA in Pro-
kupéeva STARA PREPECENICA sta dve
razli¢ni stvdrile

Kar ni rés, ni rés. Pripadnik bavarske
driavne policije mi je MANASTIRKU in
Jeststo ibaric na méstu zacarinil. Nekaj
manj kakor sto bundesmark naj bi mu dal
na réko.

Jaz smrdedega badla v réko, da bi ga
zabrisal skozi okno, Siptar s Kosmeta pa

5 :,vNe storite téga! Pladali boste dvakrat
vedle

Zeleno obledeno uteledenje presvitle
bavarske driave se je pripravijeno spora-
zuméti:

Dobil sem uradno izdan, podpisan in
Zigosan formular, na katerem je pisalo, da
80 mi odvzeli trideset gkatlic cigaret
znamke Ibar Skopjer Zigarette in okroglo,
v rdele in belo usnje vezano steklenico
Prokup&eve manasfirke, primerne za dari-
lo. Pétnik ima pravico, ob povrathu
oduvzeto blago prevzeti kot svojo
pladilu ustrezne lefarine.

Desetkrat prisetem, da bom plaéal tisto
leZarino, naj bo Z%e visoka, kakor hode.
Bayerische Staatspolizei in bavarska
Staatszoll si s prokupcem in ibarcami ne
bosta tesili poZelenja.

8t proti

e SE NADALJUJE
f I
(" h Srbsko sporocilo
ZA NAPAD NA SOSEDE
POTREBUJES OLJE, ROPAR!
A MI BIVAMO OB CESTI,
KI K OLJU PELJE.
BERTOLT BRECHT
: MOLEC SVOJ NOS IZ TANKA,
DA BI ZAVOHAL
MASTNO TEKOCINO,
NASO MALO DOMOVINO
\_ ) SIZAGLEDAL,
GOSPODARJEM NASIM
K SEBI
SIUKAZAL
IN PO KRAT%EB\AE;‘\RANTANJU
SO NAS PR
Pesem o Sa-Mannu ZA SIVALNI STROJ
IN BORO NAPITNINO.
Zelodec mi je krulil. A KO SO SE OD TEBE
Zaspal sem od gladu. PRIPELJALI
Deutschiand erwache! SMO JIH VRGLI
Me zbudil klic je v snu. VJECO.
Za klicem sem marsiral. NEKO JUTRO
Ne da bi vedel kam. NAS ZBUDILO
Baje v Reich tretji gremo JE BRNENJE.
In kruh baje ba tam. TVOJI BOMBNIKI
CRNELI
In ko sem e mardiral, SO POD NASIM NEBOM
Ga vidim: debeluh IN GRMELI BUCNO,
Ob meni je korakal DA SE NISMO CULI, KO SMO
In kri¢al: Delo! Kruh! DRUG OD DRUGEGA
SLOVO JEMALI
On v visokih 8kornjih
In najbrs sit kot bog. POTLEJ SO DEZEVALE
Ob njem korak ubiral " BOMBE
Sem gladen, bosonog. IN JAME VTLEH
. BILE SO VECJE
Rad v levo bi marsiral, KAKOR NASE KOCE.
Me v desno sune on. ZENE NASE
Zdaj stopam na povelje IN OTROCI NASI
Kot slep rudarski konj. SO BEZALI
! A LETALA TVOJA SO JIH
In z njimi, ki so siti, V NIZKIH LETIH
Korakam gladen, bled OBSTRELJEVALA
V Raich Tretji, kjer znabiti IN KOSILA
Za laéne ne bo skled. VES BOZJI DAN.
Revolver so mi dali: VSO DEZELO NASO
Ubij ga! Tvoj sovrag! Z REKAMI
Sele, ko bil je mrtev, IN NJENIM} GORAMI
Sem vedel: bil je brat. Z ENIM SAMIM ZALOGAJEM
! V GOBEC SI POSPRAVIL ’
Zdaj vem: tam so mi bratje, TODA NASE GORE
kjer vse nas druzi glad. SO TI PRIBILE LICA
A jaz $e z njim mardiram, IN NASE REKE
z njim, ki je moj sovrag! TIIZ GOBCA
) SO IZTEKLE.
Tako je brat umrl. TODA POTLEJ,ZVER,
Jaz sam sem ga ubil. DEZELO NASO MALO
A vem: ¢e brat ne zmagg, ZMLEL SI
bom v érni bedi zgnil. S SVOJIMI CEKANI. J
(prepesnil Miha Klinar) (prepesnil Miha Klinar)
. D
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DR. AVGUSTIN MALLE

Dne 3. julija 1907 je celoviki stalni
kaplan dr. Ehrlich Lambert naznanil c. kr.
deZelni vladi, da namerava ustanoviti
drustvo z imenom »Slovenska krscansko-
socialna zveza za Koroskoe« s sedezem v
Celoveu. Vendar to ni Sele pricetek
kulturnega udejstvovanja med Slovenci na
Koroskem, ki ima v tem c¢asu Ze izredno
mocne temelje. Ti temelji so rasli in se
utrjevali Ze dolga desetletja na najraz-
licnejse nacine. Tukaj je treba omeniti
delovanje celovikih rodoljubov, ki so se po
revolucionarnem letu 1848 zaceli zbirati in
ki so formirali prve oblike nekega organi-
ziranega kulturnega delovanja. Ce pomi-
slimo na okolifCine, v katerih se je zacelo
razvijati kulturno zivljenje koroskih Slo-
vencev, potem ne moremo mimo dejstva,
da je vladajo¢i narod v drzavi in zlasti
vladajoéi razred tega naroda gledal v proc-
vitu slovenske kulture moéno oviro za
svoje osvajalske nacrte. Tako ni ¢udno, da
srecujemo vse pomembne kulturne delavce
koroskih Slovencev tudi v prvih vrstah
politicnih delaveev, tako da je locevanje
med kulturo in politicno zavzetostjo po-
sameznih tezko in ne privede do objektiv-
nega vrednotenja.

Ob pomembnih kulturnih ustanovah je
skozi desetletja zivela in se polagoma
razvijala ljudsko-prosvetna dejavnost, ki je
bila v prvi vrsti narodno-obrambnega zna-
¢aja osvajalskemu nacionalizmu, ki se je
posluzeval najrazlicnejsih  organizacij in
vpregel v svoje namene v slovenskih
dezelah predvsem %olo in Solnike, birokra-
cijo in birokrate, se je zacel upirati tudi
slovenski ¢lovek na Koroskem. S tem
svojim uporom v monarhiji ni bil osamljen.
Tladeni narodi monarhije so se po vrsti
zaceli zavedati svoje enakopravnosti. Ob
drzavnem prazniku 1977 je avstrijska tele-
vizija oddajala reportazo o pogledih drzav-
ljanov sosednjih drzav na Avstrijo in njeno
zgodovino. Poizkusi novinarjev, da bi suge-
rirali sogovornikom — izletnikom na razna-
rodovanje. raznih mejnih prehodih — neko
skupno preteklost in s tem povezanost,
so klavrno propadli. Sogovorniki so govo-
rili po vrsti o avstrijskem imperializmu
znotraj meja monarhije in na prvem mestu

omenjali ofabno obnaSanje monarhije
nasproti nenem&kim kulturam. To pre-
cenjevanje vsega nemskega je bilo Se

posebno razvito v koroski domovini, kjer je
deZelno predsedstvo konec sestdesetih let
prejsnjega stoletja govorilo o soncu nem-
$ke kulture in napredka, pod katerim se
koroski Slovenci edino lahko ogrevajo in
pridejo do omike in blagostanja. Vemo,
kam je ta prevzetnost desetletja pozneje
pripeljala clovestvo.

Ljudsko-prosvetna dejavnost se je na
Koroskem prvotno oblikovala in razvijala

v organizirani obliki v podruznicah Ciril-
Metodove druzbe, ¢eprav segajo tudi tu
zadetki dale¢ nazaj., Podruznice Ciril-Me-
todove druzbe niso le ozavescale slovenski
del prebivalstva na Korogskem na podrodju
njegovih pravic glede osnovnega sfolstva,
temved¢ so bile tudi toriice prosvetne dejav-
nosti.

Te podruznice so z gojitvijo prosvetne
dejavnosti utrjevale pri koroskih Slovencih
narodno zavest in jih krepile v boju zoper
raznarodovanje. O uspehih in neuspehih
poroc¢a koroski ¢asopis Mir. Proti koncu
stoletja pride do ustanovitve cele vrste teh
podruznic in ob koncu stoletja jih je bilo na
sedanjem dvojeziénem obmodju enaindvaj-
set. Ta povecana aktivnost je verjetno ena
izmed posledic osamosvojitve slovenskega
konservativnega elementa od neméikega.

Ob 60-letnici Slovenske prosvetne zveze
je zapisal Slovenski vestnik (29. 3. 1968,
Stev, 13, str. 3), da je prav ta aktivnost
dokaz, »da je bila od vsega zacetka gonilna
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SEDEM DESETLETIJ SLOVENSKE
PROSVETNE ZVEZE NA KOROSKEM

sila nasge ljudske prosvete narodna misel, to
se pravi, boj za obstoj in ohranitev nafega
ljudstva v tej obrobni slovenski pokrajini«.
Po razkolu Ciril-Metodove druzbe leta
1907 so konservativni krogi ustanovili »Slo-
vensko strazo«, ki pa na Koroskem ni nagla
odmeva. V prvem desetletju nalega sto-
letja se na Korotkem ustanovi vrsta slo-
venskih lokalnih katoligkih izobraZzevalnih:
drustev, pride pa tudi do ustanovitve
raznih drugih slovenskih drustev, ki prese-
gajo lokalni pomen. lzobraZevalna drustva
nadaljujejo z delom Ciril-metodovih po-
druznic in jim je osnovna smernica za delo
istotako narodno-obrambna misel. V Ze
citiranem Slaovenskem vestniku beremo,
da »je misel slovenske enotnosti in
kulturne skupnosti ter spoznanje nujnosti
medsebojne povezanosti od nekdaj bila na
Korotkem mocnejia kot v sredif¢u sloven-
skega naroda. Na obrobnem ozemlju, ki je
bilo stalno in neposredno izpostavljeno
potujcevanju, zato tudi nikdar ni priglo
do takih oblik opredelitve kakor drugod.
V kolikor pa je vendar priglo do enostranske
oZine, le-ta ni prihajala iz ljudskih mnozic
samih, ki vse so se ¢utile vsaj glede narod-
nosti enako ogroZzene, marvec¢ od nekaterih
posameznikove,

Tako je priglo v drugi polovici 1907 na
Koroskem do ustanovitve tretje pomemb-
ne narodno-obrambne organizacije. Poleg
organizirane dejavnosti na gospodarskem
podroé¢ju in ob delovanju centralne politic-
ne organizacije se ustanovi 20. oktobra
1907 v »rokodelskem domu« (danes bolj
znan pod nazivom Kolpingov dom, ki so ga
soustvarili Andrej Einspieler in drugi slo-
venski duhovniki) »Slovenska kr&¢ansko-
socialna zveza za Korosko«. Potreba po
taki organizaciji se je pokazala Ze na
ustanovnem ob¢nem zboru, ko je zvezi
takoj pristopilo 12 izobraZzevalnih drustev,
Sestavo prvega odbora zveze je sporocil
korogkim Slovencem Mir 9. 11, 1907:

'3 E
ANDREJ KOKOT

Krutost prezira

Kje spovednik si?

Iidem te,

da mi odvzames

resnico mojih dejanj.

Nima# poguma,

da mi naloid pokore sladkost?

Besede imam,

nedtetokrat izrelene.

In ljudje so,

ki hodijo feznje.

In je moja roka,

ki kakor suZenj poniZno pobira
zavriena gesla pravice,

da se ne spodtakne noga nasilja

in umazejo dlani prisvojene beline.

Rad bi odloZil tovor,
ki vznemirja mi vest.
pa ste mi Se

na veliki petek
zaprli lino posluha.

Zdaj

sam nosim svoj kriz
skozi vesoljno praznino
in njeno neskonénost
reZe satanski smeh.

»Odbor ji sestoji iz sledetih gg.: Mat.
RaZun, predsednik, dr. Lam, Ehlich,
podpredsednik, Val. Jug, tajnik, P. Vuncek,
blagajnik, /Janko Arnug, Ant, Gril in
Leopold Abraham, odborniki.« :

Slovenska kricansko-socialna zveza si
je zadala slede¢ namen:

— ustanavljati, zdruzevati. in izpopol-
njevati nepolititna drustva kricansko-
socialnih nacel med koroskimi Slovenci ter
jih gmotno in dufévno podpirati;

~ pospefevati pouk, vzgojo-in izobraz-
bo med Slovenci na Korogskem v krican-
skem in narodnem duhu;

— podpirati in zastopati %olske teznje
korogkih Slovencev. ;

Pomemben korak je naredila slada
organizacija na svojem prvem rednem
obénem zboru 12. januarja 1908 z ustano-
vitvijo posebne prosvetne pisarne ¥V Celoy-
cu. V kratkem obdobju do prve svetovne
vojne je dozivela silen razmah. Ceprav se je
neméki nacionalizem prav v zvezi s svojo
osvajalsko politiko na balkanskem pol-
otoku Se stopnjeval in vedno huje pritiskal
na vse Slovence, je raslo iz leta v leto
&tevilo drustev, Obénega zbora leta 1911 se
udelezi %e 34 izobrazevalnih drustev, dve
leti pozneje pa se zbere na zvezinem
ob¢nem zboru 200 delegatov iz vseh krajev
Koroske. Prva svetovna vojna je zadala
zvezi hude udarce. Vendar tudi v tem casu
ne zamre ljudskoprosvetna dejavnost.
Kljub internacijam vidnih kulturno-noli-
tiénih delaveev in kljub raznim, sikanam
vojaskih oblasti, ¢igar tarca so na Ko-
rotkem v prvi vrsti Slovenci, podgiﬁe
majsko deklaracijo na tisoce koroskih Slo-
vencev., ;

Desetletnica zveze je minila brez vecjih
proslav. Kdo bi bil v vojnem ¢asu tudi e
proslavljal. Cesarska Avstrija je stopala v
grob, ki si ga je z veliko prizadevnostjo
skozi desetletja samo kopala.

Po 10. oktobru 1920 je »spravna
daritev« na nekem celovikem trgu simbo-
litno ponazarjala, kakina usoda ¢aka tiste,
ki se niso odlo¢ili za Avstrijo. Zihpoljski
vindifar se je rokoval le v imenu tistih, ki
so se sami nazivali »Nemcem prijazni Slo-
venci«. 5

Po kratkem zatigju 1921 vsepovsod
zopet zaZivijo drustva.Veliko spodbudno
delo je v tem oziru opravil »Korogki Slo-
venec«, ki ga je ustanovil Franc Aichhol-
zer. Ob tem moramo seveda upostevati
razmere, v katerih je prislo do pozivitve.
Prakti¢no vsi slovenski izobraZenci so
morali po plebiscitu,zapustiti Korosko, Bil
je visokofolec Zdravko Zwitter, ki je pova-

- bil preko »Koroskega Slovenca« izobraZe-

valna drustva na skupno zborovanje v
Sentjakob v Ro#u. O tem prvem zborevan-
ju izobraZevalnih drustev po prvi svetovni
vojni je porodal »Koroski Slovenec« dne
24. 8. 1921: »Dne, 7. avgusta je bil v narod-
nem domu v St. Jakobu v RoZu shod za-
stopnikov roZanskih izobraZevalnih dru-
&tev. Zastopana so bila vsa izobraZevalna
drustva od Smarjete do Dobrada, prisli so
Zahomdéani, fantje in dekleta iz Podravelj,
Lipe, St. Tomaza pri Celovcu itd. Podjuna
zalibog ni bila zastopana. Referirali so:
gosp. Aichholzer o preosnovi izobraZeval-
nih drustev, o upeljavi deskih klubov in o

podrobni organizaciji kmecke mladine,
gosp. Gastl o poZivitvi in preureditvi
mladinskih organizacij, gosp. Ogris iz

Biltovsa je porotal o zglednem delovanju
izobraZzevalnega drustva v Biléoveu. Po

(Nadaljevanje na 6. strani)
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(Nadaljevanje s 5. strani)

debati glede ustanovitve centrale ro-
Zanskih izobraZ. drustev je priglo do sklepa,
da skli¢e g. Ogris v Celovcu obéni zbor slov.
krs¢. soe. zveze za Korotko in se vprasanje
izobrazevalnih druStev prepusti v pretres
ob&nemu  zboru«. Kot vemo, je Jankotu
Ogrisu tudi po letu 1945 pripadla naloga,
da je sklical prvi obéni zbor Slovenske
Brosvetne zveze po drugi svetovni vojni.

rugi referent prvega Sentjakobskega zbo-
rovanja po prvi svetovni vojni, Anton
‘Gastl,) pa je moral kmalu zatem priti
navzkriz z varnostnimi organi, ki so ga na
osnovi nekega letaka obdolzili veleizdaje.
Pod pretvezo te obdolZitve so potem ko-
roske oblasti zavratale upravitene pritoz-
be in zahteve korogkih Slovencev, odnosno
Slovenskega %olskega drustva po obnovitvi
slovenskih %ol v Sentjakobu in Sentrupertu
pri Velikoveu,
. Nekoliko pred fentjakobskim zborova-
njem so se v Smihelu nad Pliberkom dne
20, 7. 1921 sre¢ala izobrazevalna drustva
pliberske okolice.

. Do uresnititve fentjakobskega sklepa je
priélo naslednje leto.

»Dne 2. 3. 1922 se je v Celoveu prvi¢ po
plebiscitu zbralo veltko zastopnikov nagih
drustev iz vseh delov Korogke, ¢etudi je
bilo za nekatere kraje otividno, da je Hei-
matdiestu pokorna poita imela svoje prste
vmes, da nekatera drustva niso dobila
vabil, zato pa so druga druitva bila tem
itevilneje zastopana, Ta obé¢ni zbor je po-
kazal, da sedanji koroski Slovenci niso
Slovenci rajne Avstrije, ampak Slovenci
polni ponosa in poguma, ki ne klonejo
vratu tudi ob najhujem pritisku, Slovenci,
ki so pripravljeni z vsemi postavnimi sred-
stvi, boriti se za svoje pravice tudi do svoje
nove najvisje instance: do Zveze narodova
(SV 29. marca 1968, Stev. 13, str, 3). Prav v
tem ¢asu se je Slovensko Solsko drustvo v
sporu glede %ol v Sentjakobu in v Sent-
petru obrnilo do imenovane mednarodne
organizacije.

Kulturno-izobrazevalno delo je v na-
slednjih letih pod vodstvom povojnega
predsednika zveze, Sekola, napredovalo.
Obenem Ea se korofki Slovenci srecajo z
novimi oblikami represije s strani nahuj-
skanih krogov vefinskega naroda. Razne
razbijagke kolone in tolpe so napadale
slovenske kulturne prirveditve, jih skusale
motiti in tudi fiziéno napadale obiskovalce
le-teh. Pod drugimi, za vedinski narod &¢
bolj' sramotnimi okolis¢inami se je ta
zaloigra ponovila po drugi svetovni vojni,
ko so faSisti iz vseh vetrov napadali slo-
venske prirveditve.

Pomembno odloditev je zveza sprejela
leta 1927, s sklepom, da se ustanovi v
Celoveu. centralna knjiznica. Sicer vemo,
kak&na je bila usoda te knjiZnice v drugi
svetovni vojni, vendar je le treba povedati,
da na grmadah niso zgorele vse knjige te
knjiZnice in se pojavi zdaj ena zdaj druga,
ker %e niso izrezali vseh Zigov ali pa so jih
nemg&ki temeljitosti navkljub prezrli. Tudi
to delo se je po drugi svetovni vojni obrnilo
i zadobilo prav v zadnjih letih obetajoce
oblike. -

‘.. Konec drugega desetletja je bilo
vélanjenih v zvezo 47 drustev, ki so deloma

‘i %ivahno delovala, delno pa obstojala le na

papirju, kar ob poznanih koroskih razme-
- rah sploh ne preseneda, Leta 1927 zafne v
okviru zveze delovati Milka Hartmanova.
Na obénem zboru 1928, dvajset let po
prvem rednem obé¢nem zboru in po usta-
novitvi centralne pisarne, je bilo zasto-
panih 23 druitev. Tajnik Poto¢nik je poro-
¢al o prosvetnem dnevu kmetskega ljud-
stva v Smihelu nad Pliberkom; povedal je,
~ da se sliéna prireditev v RoZu »f ni
- posrefila«, govoril je tudi o organizato-
ritnem tefaju, o kmetijsko-izobraZeval-
nem te¢aju ter o gospodinjskih tec¢ajih pod
-vodstvom Hartmanove'in s tem zajel manj
i!pzap._no dejavnost zveze, ki se je predvsem

(_
ANDREJ KOKOT

In naposled
ostanes sam

In naposled ostanes

sam s

§ svojo trudno roko

suhih prstov,

ki slepa sledijo

U smer pravice.

In predse 3epedes

gesla iskrenih ¢asov,

ki kakor zgodbe uspavank
gredo skozi tvoj razdani jaz.
Vendar mislis,

tako je prav za nado stvar!

In boleéina,

ki teZi tvoja trudna pleéa,

veé ne skeli,

In tudi konec svoj

sprejemad kot dol3nost.
Donkihotsko gres v svajo smer.
V brezvestju izginja tvoja sled.

Nuja dolznost

Na vejah

osuplih dreves
ptice érnih peruti
brezbrizno éakajo
trenutek

spustov veselja,
da se lotijo posla
njihove dolZnostt
in razgrabijo
neme ostanke
kondanega boja.

In vseeno jim je,
ko za njimi

ostane

bela groza resnice.

Zelezarne, 1967

.

Ljubo Ravnikar: Motiv iz

o

zrcalila v odrskih in pevskih nastopih. Dr,
Zeichen je govoril o glavni problematiki
slovenske prosvete na Koroskem, o delu z
mladino ter v tej zvezi predlagal »sestanke
z naraS¢ajniki« ter menil: »%al, da nam
manjka specificnih knjig za naso mladino,
ker je pouk v materinem jeziku v Solah
tako pomanjkljiv, oziroma ga razen
verouka sploh ni, da bi mladina mogla slo-
vensko knjigo razumeti in bi tako dobila
veselje do ¢tiva in  lepe knjige. Na
sestankih se mora mladino naravnost
uvesti v slovensko ¢itanje.« (Koroski Slo-
venec, 18. 7. 1928, stev. 29, str. 1). Skrb za
mladino pride do izraza na vseh ob¢nih
zborih zveze med obema vojnama in
seveda tudi po drugi svetovni vojni.

Pritisk na koroske Slovence se je stop-
njeval. Italijanski fasizem je nadaljeval »z
groznim procesom nasilnega poitalijan-
¢evanja« med primorskimi Slovenci, ki so
bili v tedanjih razmerah »najbolj kruto
preganjano ljudstvo v celi Evropi« (Kor.
Slov. 1. februarja 1933, stev. 5, str, 1.). V
Nemc¢iji je Hitler zamenjal Schleicherja. V
Avstriji je klerofasizem dvigal svojo glavo.
Ob priloZznosti popotovanja drzavnega
tajnika majorja Feya po plebiscitnem
ozemlju je zastopnik koroskega »Heimat-
schulza« velikovgki Zupan Pétsch zahteval
od drzave razpust slovenskih narodnih or-
ganizacij. Ta frontalni napad na vse slo-
venske ustanove na Korosikem je Koroski
Slovenec objavil »brez vsakega nadaljnjega
komentarja« 1. febaruarja 1933: »Zastop-
nik  korotkega Heimatschulza Zupan
Patsch je raztolmadil Zelje tamog&njega pre-
bivalstva drz. tajniku konkretneje z
zahtevo, naj drzava ustavi list Koroski Slo-
venec in razpusti vse kulturne, gospo-
darske in politi*ne organizacije slovenske
manj&ine na Koroskem. Svojo zahtevo
utemeljuje, da se na ta nadin zavaruje
mejo proti sosednjim drzavam.«

V istem letu pride do prve prepovedi
slovenske manjgine na Korotkem. Kaj se je
zgodilo? Slovenski zbori iz Galicije, %itare
vasi, St. Lip&%a, St. Petra na Vasinjah,
Skocijana, St. Vida in Radi& so napove-
dovali v gostilni pri Mastniku ob Galiciji
dobrodelni koncert za reveze medgorske in
goliske obdine. Prireditev je organizirala
zveza. Celoviki nemski nacionalni listi so
prinesli vest, da bo pri Mostniku pelo neko
ljubljansko pevsko druitvo in pripomnili,
da je taka prireditev izzivanje domovini
zvestega ljudstva (Kor, Slov. 23. avgusta
1933, stev. 34, str. 1). Ko pritisk na gostil-
ni¢arja ni zalegel, se je pri varnostnem
nadzoru Bargerju zglasila neka deputacija
in zagrozila z nasiljem. Oblast je ustregla
in navedla sledeCe razloge za prepoved:
»Kraj, kjer naj bi se prireditev vriila, je

hotel z njim pomagati kakinemu nezale-
lenemu emigrantu? In kdo sem sploh? Da
me morebiti ne zasleduje Interpol? Kako
da sem brez prtljage? Je v moji denarnici Se
kak&en bankovec?

Obupan vijem roke. Me¢em na njuno
mizo osebno izkaznico, potrdila jeseniske
podruinice Ljubljanske banke, da sem
posteno dvignil svoje nemike marke z
lastnega deviznega ra¢una, uradno poitem-
pljan dokaz carine z Jesenic, katere
znamke je moj fotografski aparat, klju¢ od
boksa, v katerega sem na minchenski
postaji vtaknil svoji potovalki, vés Kém-
pasov blok voznih listov za voZnje z brzci
po déderejevskih in bundesrepubliskih de-
Zelah, rad¢un iz jeseniSkega Slovenijadporta,
da sem pri n)ih kupil in platal zelene
pumparice, svojo denarnico z bundesmar-
kami, kar jih je %e ostalo, s &ilingi (za vsak
primer) in z dinarji (vse sta takoj preite-
la!),in...in...in...

I8¢em, kako bi lahko % dokazal svojo
identiteto. Zépi so prazni. Samo robec se
mi znajde v rokah. Pristna povpre¢na ju-
goslovanska izdelava!

Preklinjam v cirilici — v gotici bolj
malo, ker bi me lahko razumela.

Policajska infrastruktura kar naprej
méje z glavdma. Zasanja se mi, kaj je
nardbe, ko vprasa eden izmed njiju:

»Kje pa so Giessen, Wetzlar, Biebertal
in Konigsberg?«

Skrajno pomanjkljivo zemljepisno zna-
nje. To bi si mogel misliti. UboZec, ki si
mora vtisniti stotisod paragrafov v svoj
spomin, ne more spraviti %e atlasa pod
¢elado.

Ce bi v nadi Bitoli prosil, naj mi z
Malenskega vrha pomagajo dobiti po-
zabljeno hranilno knji%ico, bi poloZaj
najbrZ ne bil prav ni¢ drugaden.

Razgrmemo zemljevid drZave, ki je
edina na svetu primorana iz léta v léto
zniZevati vrednost svojega denarja.

KaZem s prstom, kje so Giessen, Wetz-
lar, Biebertal in K énigsberg.

Prvi¢ v pol ure, ki smo jo preZiveli
skupayj, sta detka posteno zatudena:

»To vendar ni v DRZAVI BAYERN!
Vsi ti kraji le2é v deZéli Hessen!«

Yes, kako je &lovek pozabljiv:

Ko se prepeljes skozi danadnji ostanek
nekdanje francjofefouvske k. u. k. Oester-
reich do Salzburga, vstopijo v brzca uni-
formiranci, ki predstavljajo Bundesrepu-
blik Deutschland.

Vrata v oddelek se odpro.

»Guten Abend! BAYERISCHE
STAATSPOLIZEI! Ihre Passscheine,
bitte!w

(»Dober veder! POLICIJA BAVAR-
SKE DRZAVE! Vase potne liste, prosim!}
Nié sledii 0 kakdni neméki zvezni repu-
bliki. BAVARSKA DRZAVA. Kar je
zunaj BAVARSKE, je Ze inozemstvo. Nié
jim ni mar, de je to magari v njihouvi
nemdki zvezni republiki. !
Nekaj zaporednih vzhodnonemikih
vizumov jih spravi v %iv pogovor. V nji-
hovih o0#éh sem %e verdichtig. Prelistavajo
moj dragocéni dokument, ki zmagoslavno
predira _vse driavne meje, ki mi je
zagotovil Ze toliko spoStljivih in prijaznih
»Grazie tantelt, »Merci beaucoup!s, »Den-
kuju, drahy pratellc, ¢e sem ga pomdlil
obmejnikom v Svict, v Franciji ali na
Cedkem. .
Tu pa deluje v &isto nasprotnem smisls.
Poéutim se kot toreador, ki pobesnelemu
biku maha pred nosom z rdedo ruto.
Zelenci se umaknejo na hodnik. Prere-
kajo se. Ljudje v oddelku me gledajo, kot
da sem garjav. Da nisem morda kak
analfabétsko zaostali musliman, ki bi rad
obdaril bavarsko DRZAVO s érnimi
kozdmi? Malo jih pomirja moj srednje-
evropski  slovensko-romansko-germanski
videz. Prevladuje pa slovenski tip ...
Spogledujejo se. Mika me, da bi iz-
bruhnil. BA{’ERISCHE STAATSPOLI-

27 zEl razpravlja na hodniku v nedogléd.

R

Lo

Spomenik mojemu Johannu Wolfgangu

v njegovem rojstnem mestu. (V von ga je .

pouvzdignil Sele vetno pijant knez Karl
Avgust v Weimarju.) Goethe in pod njim
vse muze, ki jih je tastil. Frankfurt ni nanj
ni¢ manj ponovsen kot Wetzlar, Berlin,
Rim, Svica, Weimar ali Leipzig. V
nemskih mestih in wvaséh se potnik
nikamor ne more prestopiti, da bi ne nale-
tél na Githeja.

Plesec v kdtu, ves zavaljén, s trebunom, ki
mu ne vidi ved ez popek, zamrmra:

vla, ja, man muss vorsichtig sein . . .«

(»Da, da, previden je treba biti . . .«)

Bruhnem:

»Driite svoj jezik za zobmi! Kéd pa ste
v firerjevih ¢asih v nadih krajih stréljali na
otroke, na Zénske in na starce?s

Plésa ogoréeno protestira:

»So eine Schweinerei! In Jugoslawien
bin ich nie gewesen!«

(5

(Taka svinjarija! V Jugoslaviji nikoli
nisem bil!)

Ah, torej je prepoznal moj potni list!

Oddelek se vznemiri. Dva nade gastar-
bajterja me skudate pomiriti. Zavaljénec
plane med gebirgsjigerje na hodniku.
Temperatura raste.

BAYERISCHE STAATSPOLIZEI slo-
vesno vstopi.

vHaben Sie Westmarken? Wieviel?
Bitte, zeigen!«

(Imate zahodnonemske marke? Koliko?
Prosim, pokaZite!)

»Posludajte:

Peljem se naravnost v Vzhodni Berlin.
V Miinchnu bom samo prestopil. Malico
imam v kovdku.«

Jih ni¢ ne briga. Imam s sabo njihove
preklete marke ali sém brez njih?

PokaZem bankovec za petsto mark. Za-
hodnih. Najtrdnejda valuta, kqr je premo-
re svet. o

Trdni dokaz Se vedno ne zaleZe.

Morda pa na skrit nadin iS¢em delo v
STAAT BAYERN? Po kakénih privatnih
zvezah? Imam v STAAT BAYERN mogoéde
dobre znance?

Za bozjo voljo, vsegd imam déez glavo!
Tu je moj potni list, moj vzhodnonemski
vizum v njem, mojih petsto zahodnonem-
skih mark, moj vozni listek do postaje
Friedrichstrasse v Vzhodnem Berlinu —
kaj bi 2eléla DIE BAYERISCHE STAATS-
POLIZEI od mene $e imeti?

Zagrozim z obiskom v miinchenskem
Jugoslovanskem konzulatu. Térjam njiho-
ca imena in pritmke.

To zaléze. ; :

Za njithova imena in priimke nikoli
nisem zvedel. Zato pa so mi v pdtni list
zapisali:

»Tourist. Keine Arbeitsannahme.«
(Turist. Nobenega sprejema na delo.)
Kako se je lahko zgodilo, da niso

pripisali:

»Im Staat Bayern.«

Iztégnem réko, da bi mi nazadnje
vrnili, kar je méje.

Ne.

»Tretji¢ potujete v DDR... Hm...
Bivanje dolodeno za Kinigs Wusterhau-
sen... Hm ... Gibanje po DDR neomeje-

(Nadaljevanje na 28. strani)

Olimpijsko mesto Miinchen. Z njegovim TV stolpom, Pinakoteko, z olimpijsko vasjo,
z vsemi stadioni, s srednjevesko uro, s sex-shopi in bordeli, s pimplsko zlajnano Auf
der Heide bliihi ein kleines Blithmelein — und es heisst: Erika, ki jo bavarski
trubentarski orkester v Hofbrau kar naprej nabija, jagrsko napravljene Bavarke in
zeleni Bavarci z gamsporti za klobuki pa ploskajo kot v bladenem januarju leta
tritntrideset — bug pomagaj: koliko lahko tu doéivis v enem samem dnevu!
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Marija! Pozabili so na lu¢!

»Verdichtung! Feind hirt mitl¢ (»Za-
temnitev! SovraZnik prisludkuje!«)

V sobi je svetlo kot opoldne. Malinka —
Ze na tléh — zdihuje in mi moli roké:

»Vsaj kak spomin mi daj!«

Zunaj po cesti grmi vojaski stroj, pesek
meljejo begunci. Le2im v postelji. Na tleh
pred mano kle¢i Malinka in steza roke:

»Saj ti ne vem imena! Ampak — daj mi
za boZjo voljo kaj za spomin! Nekaj lepe-
ga, kot je bil lep vefer, ki sva ga prefivela.«

Vrata butnejo s te¢ajev. Rején nemiki
feldwebel se zamaje v prostor. Tako je pi-
jan, da naju komaj wvidi. Vendar ima Se
toliko modi, da se zadere:

»So ein Schweindreck! Heraus! Ich
begehle: gleich heraus! Verstanden? Ja,
mein lieber Fiihrer, mir werden ja Augen
herausfahlen: Idyle! Deutscher Soldat im
Bett — ukrainisches Mddchen auf dem
Boden! Zum Lachen, ja, zum lachen .. .«

(»Taksen svinjski drek! Ven! Zapovedu-
jem: takoj vén! Razumela? Ja, moj ljubi
firer, saj mi bodo %e o¢i izpadle: idila! V
postelji nemiki vojak — na tleh pa
ukrajinska deklica! Kako bi se smejal, )a,
bi se smejal . . «)

Pa se ni smejal, primejdus! Preden je
njegov »zum Lachen« izzvenél, sem bil Ze
na tléh. Takrat je bila moja pést §e moéna.
Firerjev narednik se je pogrnil, kakor je bil
dolg in Sirok. Nemodno sem pogledal
Malinko, ki se je prestradenv zastrmela
vame:

" »Bézi, Malinka, béi!
pricakuwjejo . . .«

V roko sem ji stisnil svojo fotografijo.
Na glavi sem imel klobik . . .

Med beznim poljubljanjem — sliko si je
med tem meckala v nedrc — sem jo tidéal v
grmeco no¢. Z njo vred svojo nedolZnost . . .
Res se je trudila — ukrasti je ni mogla. Se
zmerom se nisem mogel pomiriti s Tiho-
mirjem Tothom. In z vsemi spovedniki, o
katerth ni dvomiti, da so onanirali kot jaz.
Ce pa niso, naj mi oprostijo: jaz sem
pripravijen za pekel, s katerim so mi kar
naprej grozili.

Res so ga nasi starsi polomili s spolno
vzgojo. Sli smo v svet in med soldate, pa z
Janezki nismo vedeli podeti kaj drugega
kot prazniti mehur.

Eh, Malinka, Malinka, kaj vse sva
zamudila ... Kaksdno Silvestrovo bi si
lahko priredila, ¢e bi ti 2e takrat vedela,
zakaj je Eva utrgala jabolko z drevesa . . .

Samo rahlo omotena odrineva z Ebert-
zom v altenbersko samostansko cerkev.

Nezaslidano, kak&na ladja:

Prva stopnica. Druga. Tretja. Kot da bi
lezel nekam v hrib, Fresk imam ta dan Ze
toliko ¢ez glavo, da jih sicer gledam, vendar
ni¢ ved ne vidim. Pri srcu se zaradi te
naveli¢anosti majékeno kesdm: zraven
stopajo¢i umetnostni zgodovinar mi raz-
kazuje svoje osebno delo. Neuki pléskarji
so vso tole malarijo najmanj desetkrat
prebelili z apnom, ki ga je on s sodelavci
skracal déli in strmelemu Adamu iz
atomskega véka odkril stensko slikarijo iz
trinajstega stoletja.

Utrujene nogé se vzdignejo ¢ez zadnjo
cerkveno ladijsko stopnico. Tedaj se docela
zdramim:

Stojim pred grobnico svete Gertrude.
Po nafe svete Jerice. Uesa sprejemajo
Ebertzovo pripoved, kdo je bila Zenska,
kaksne ostudne grehe je skotalila za Ziv-
ljenja, kako krvavo se je spokorila zénje
itédé. (Janez Menart mi je pisal, da itd. po-
méni in takéne drekarije.)

Spoétovaniie vzbujajoéi grob. Marmor.
V njém vklésana svetnica. Kakor jo
gledam, rad verjamem, da jo je %ivo naska-
koval vés moski svét. o

Ko je Zenska ostaréla, jo je minil seks.
Nekje je menda zapisano, katéri njen
kardinal je podkuFil_ kaj vém katerega
papeta, da jo je proglasil za svetnico,

Na cesti te

Znameniti Romerji v Franfkurtu. Tu so na dvoriséu pekli vole, kadar je kak kandidat za

nemskega cesarja najprej poklal vse protikandidate, da si je potem dal posaditi zlato
kronico na glavo in se ob vsesplosni po2rtiji pustil oklicati po milosti boZji in volji
naroda za cesarja vsem pravnukom GGGG. 12 lesenega vodnjaka se je cedilo rdece in
belo vino, zraven se je grmadila gora peéenega ovsa — knehti so vsaj enkrat v 2ivljenju

puosteno 2rli,

V nisah cesarske dvorane © Rémerjih si ponizna kmeckomeséanska nicla s podubami
nemskih cesarjer prenatrpa svof Zelodec s kulturno umetnostnimi potrebami po slavni

evropski zgodovini.

Figo me briga, kaj govori Ebertz. Tdle
Zenska, ki zdaj meckam nogé pred njeno
marmornato grobnisko zgradbo, je kriva
za tri moje vélike ljubezni.

Pruva je bila moja mati Jerica, ki me je
rodila. Njeno ime — naj bo 2e MATI ali
JERICA, bom do smrti pisal z véliko
zadetnico. Ob vsaki drugi smrti sem se po-
miril. Ko sem zgubil njo — in poslavljala
se je od vséh, ki smo kletali okrog njene
smrine postelje, v strahotnih mukah, ki jim
Se morfiy ni bil kos — mi je ostalo dolgo
¢asa le de upanje, da ji bom kmalu
sledil . . .

Léta sedemintrideset sva $la na Tri-
glav. Neka Zagreblanka, ki sva se z njo
spoznala v Stanidevi kodt, jo je drugi dan
posnela: zadaj je Triglav, spredaj pa na
kamnu sedijo moja Mati. Zgubana, po-
krita z ruto, iz:éta od enajstih rojstev,
skréena, obletena v do gléinjev segajolu
kmedko kiklo, s palico v rokah in z glavu,
nagnjeno malo po strani.

Ata so snicljali okvir, amaterski foto-
grafski mojster (najmlajsa Jerica je kriva,
da nisva v Zlahti) je povedal sliko, zlépil
zdrobljeni okvir, vstavil vany fotografio in
mi za Abrahama prinesel to darilo.

Préden v zgodnjih jutrih zalnem, z
delom, upréem pogled v to sliko: ko ga
zveler kondam, se poslovim od Njih.

Vse tiste dni, kar sva jih mogla
preZiveti skupaj, so me uéili:

»Sin moj, samo tri stvari so vaine:

Postenje, pridnost, delo. Pridnost, po-
stenje, delo. Delo, pridnost, poitenje.

Postani priden in postén delavec —
karkoli bo ratalo iz tebe, vedno ostani
tak!«

Do danes sem si prizadeval ostati zvest
tem ndukom.

Samo zato sem se zaljubil v Cankarja,
ker je svoji preprosti materi postavil veli-
&asten literarni spomenik. In ker so bili
moja Mati njegout tako zelo podobni.

Druga Jerica je moja najstareja in
najdraZja sestra. Desetemu bratu (kar sem
dobesedno bil v druZini) je nadomestila
Mater.

In tretja Jerica, najmlajsa, je njena
héerka.

Prebudil sem se iz spominov. Ebertz Ze
odpira vhodna vrata. Pohitimo torej!

Se kratko slovo od éastitih in gosto-
ljubnih sester, mahljaji z roko njihovim
mladim gospodinjkam, potem pa v tisto
avtomobilsko plo¢evino, ki naju Ze cel dan
prevaZa sem in tja.

* V Wetzlarju naju pricaka Walter. Prev-
zame me kot kos prtljage: drug drugemu
izjavljata, da sta me oddala in sprejela v
nepofkodovanem stanju.

Bil je drugaden dan kot so obi¢ajno
dnevi. Lep in bogat s spoznanji.

edelja, dne 11. avgusta 1973. Gremo
domov.

Ob petih zjutraj se spravim z vlaka v
Frankfurtu. Se enkrat moram obiskati vse,
kar v mestu spominja na Gotheja.

Opoldne sem %e v Minchnu. Pregledam
dokumente. Srcé mi je zastalo:

Marija, moj potni list!

Sino¢i sem si pri Walterju preoblaéil
hlage. In moj rded1 potni list je lepo ostal
pozabljen na mizi v njegovi dnevni sobi,
kjer sem spal!

Zazenem se na postajno policijo.
Bavarski policaji se kar cedé od prijaznosti.
Razlagam:

V zadregi ob slovesu, ob ginjenosti in
poljubih in »Onkel Janez, komm®* bald
wieder!« se je moj potni list odloéil, da bo
ostal na zactasnem podivdnju v Biebertalu.
Nekako sredi poti med Wetzlarjem in
Giessnom. To je v zvezni deZeli Hessen.
Priblizno petsto kilometrov od Miinchna.

Walter je zdajle s holandsko Phinno in
s Thomasom v svojem vikendu. Konigs-
berg. Neugodno naselje med Wetzlarjem in
Biebertalom. Kakéna poldruga ura hoje iz
Biebertala, dvajset minut voZnje z avto-
busom iz Wetzlarja.

In moj nesre¢ni rde¢i pdtni list je pod
klju¢em v njihovem stanovanju v Bieber-
talu, Brez te Zlahtne listine pa se ne morem
vrniti v svojo domovino.

Fanta moji zgodbi ne verjameta. Preve¢
je enostavna, da bi lahko bila resniéna.
Sumita:

Morda sem potni list prodal za marke?
Mogote pa mi ga je kdo ukradel? Se ga
nisem znebil pri kaksni ljubki frajli? Sem
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igral posebno vlogo v obrambnih bojih proti
Jugoslaviji in bi zato taista pri domovini
zvestem nemskem ljustvu vzbudila veliko
razburjenje in nejevoljo, tako da bi bili
javna varnost, mir in red ogroZeni. Dejan-
sko so razli¢ni krogi iz prebivalstva proti
prireditvi protestirali in izjavili, da jo bodo
motili. V interesu javnega reda in miru je
zato dolZnost varnostne oblasti, da prire-
ditev prepove« (Kor. Slovenec, n.o.m.).
Prav na tem primeru vidimo tisto ¢udno
zmes »argumentacije«, ki se pozneje po-
navlja. In fe to: nedemokratifen poseg
in nacizem se Se skrivata pod pretvezo
»obrambnega boja«, ki vsebolj postaja
propagadno sredstvo in zlato tele.

Razpust parlamenta je imel posledice
tudi za koroske Slovence. Stanovska
drzava je onemogocila tudi delovanje poli-
ticnega in gospodarskega drustva za Slo-
vence na Korogkem. Ceprav so na raznih
manjsinskih kongresih govorili o naklonje-
nosti Avstrije manjSinam, se je ta naklo-
njenost odrazala predvsem v deklarativnih,
papirnatih izjavah, ki so jih nekateri
koroski Slovenci kupili z doslednim izva-
janjem Zelj stanovske driave. Ob tem je
treba opozoriti le na propadla pogajanja za
kulturno avtonomijo, ki jih stanovska
drzava ni obnovila in na okolif¢ino, da tudi
ni spremenila ni¢esar na $olskem podrodju.
Vrhu tega so dobili prav v tem ¢asu duhov-
niki prepoved delovanja v drustvih.

Slovenska kri¢ansko-socialna zveza za
Korosko se je ob pri¢etku stanovske drzave
preimenovala v Slovensko prosvetno zvezo
in prevzela tudi polititne naloge, ki jih je
pred tem opravljalo polititno in gospo-
darsko druétvo.

Stanovski drzavi je po nekaj letih
odklenkalo, za koroske Slovence, za vse
miroljubne in napredne ljudi pa so napo-
¢ila Se strahotnejsa leta. Slovenska pro-
svetna zveza je stopala v cetrto desetletje
svojega delovanja. S spretnostjo je vodila
politiko v naslednjih letih vse do razpusta
1941. Nacistiéni veljaki so poznali pot in
cilj, domadim nacistiénim mogotcem pa se
je Ze mudilo in so prav nestrpno prica-
kovali in pripravljali Korosko na dan, ko
naj bi bila odresena Slovencev. Interesi
med Veliko Nemdéijo in Jugoslavijo so
narekovali kolikor toliko previden in obzi-
ren odnos do korogkih Slavencev in do
Slovenske prosvetne zveze.” Kljub jzjavi
Slovenske prosvetne zveze z dne ‘17. 3. 1938
pa je razvoj fel Zze v tistem trenutku drugo
pot. lzjava je seveda nastopala pod pri-
tiskom razmer, ¢e ne pod direktnim pri-
tiskom in ima sledeco vsebino (Kor. Slov,
23, 3. 1938, Stev. 12, str, 2):

»Slovenska prosvetna zveza odloéno
zavrada v inozemskem c¢asopisju razsirjene
vesti o razmerah v Spodnji Koroski ter
ugotavlja:

1. da »Koroski Slovenec«, glasilo ko-
rogkih Slovencev, neovirano naprej izhaja,

2. da ni bil niti urednik imenovanega
glasila niti katerikoli druga oseba zaradi
narodno-kulturnega udejstvovanja areti-
rana,

3. da so merodajne osebe dez. glavar-
stva zastopnikom Slovenske prosvetne
zveze zagotovile, da je slovensko udejstvo-
vanje na kulturnem in gospodarskem
podrodju zajaméeno.«

V pozivu za glasovanje dne 10. aprila
1938 sta predstavnika slovenskih orga-
nizacij dr. Franc Petek in dr. Jogko
Tischler poudarjala, da »Ja 10. aprila 1938
v smislu narodnega socializma ne spre-
minja ni¢esar na na& pripadnosti k slo-
venski narodnosti in na razmerju do ma-
terinskega nafega naroda« ter govorila o
»formalni potrditvi« prikljucitve Avstrije,
k Nemciji (Kor. Slov. 30. marca 1938, stev.
13. str. 1).

LNada]jevanje prihodnji¢ J
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MITJA KOSIR

POGLED V ZIVLJENJE

Mc;{a naloga ni, da dokazem,
kako sem do sedaj imel prav,
temved, da razidéem, ée sploh
imam prav.

(B. Brecht: Galilejevo Zivljenje)

Kdo je vedji, ¢lovek ali narava? Od-
govora na to vpradanje ni, ker je &lovek le
najdovrienejsi produkt narave, proti kateri
nastopa kot subjekt kontra objekt. Po-
srednik med njima je delo. Clovekovo delo
je osmisljeno in z njim spreminja naravo in
samega sebe.

Kje so Ze tiste davne dobe, ko je
kosmato bitje, antropoidni primat, prvi¢
pobralo s tal ﬁalico in z njo sklatilo sade% z
drevesa? Takrat se je zadela ¢lovedka
zgodovina (Marx bi dejal: »predzgodovi-
na«) revolucionarno spreminjati. Skozi
delo je nastajal ¢lovek. Toda élovek ne
more obstajati izven narave, medtem ko
narava lahko obstaja mimo ¢&lovekovega
vedenja o njej, ¢lovek ni nujen za njeno
eksistenco. In ravno ta ¢lovek se made-
hovsko obnasa do narave. Unifuje jo na
vse mogode nadine, ki si jih njegov neustav-
ljivi um izmislja. Vse bolj razvita tehno-
logija je dvorezni me¢ za ¢loveka samega,
medalja z dvema stranema. Na eni strani
obstaja verjetnost ukinjanja najteZjega
fizitnega dela, izenalevanja poklicev in
statusov, preseganja odtujenega dela itd.,
na drugi strani pa se iz dneva v dan bolj
otitno kaZejo pogubne posledice razra-
&¢anja tehnologije v ¢lovekovem Zivljenj-
skem okolju. Clovek nujno postaja mo-
deren nomad, ko se neprestano preseljuje
iz industrijskih centrov v poslednje kotitke
zemlje, kjer ima glavno in edino besedo
‘narava, tja, kjer zopet postaja tisto, kar
pravzaprav je — &lovek.

Ali je sreden, pa naj Zivi v stehnolo-
giziranem svetu ali sredi pragozdov, kamor
le ob¢asno seiejo prsti tehnolodke civi-
lizacije, ¢eprav le v obliki neokolonizacije.
O tem ne razmislja, ker je preobremenjen z
vsakdanjimi problemi, ki jih predenj po-
stavljajo raznovrstne ideologije in mu jih
prikazujejo kot neprecenljivo pomembne.
Ustvarjanje in zadovoljevanje , laZnih
potreb in vrednot je danes eden od po-
glavitih naédinov, s katerim vladajoce elite
pudtajo &loveka na nivoju, s katerega ne
vidi tja, kjer se postavlja eno bistvenih
vpradanj njegovega obstoja. Ve le to, da se
po razvitosti industrije meri razvojna stop-
nja njegove sredine in to mu najveckrat
zadodda.

Mi smo vse ¢lovestvo. Lodimo se le po
jeziku, kulturi, barvi koZe in z nesmisel-

nimi mejami, ki so bile izmisljene za neke
privatne koristi, eprav imenovane »koristi
narodov«. Dolga leta je bilo Zivljenje res-
ni¢no lokalizirano, sosed ni vedel, kako %ivi
sosed, sredala sta se le v vojnah. Z vee
vedjim razvojem komunikacijskih sredstev
je &lovedtvo postajalo vse bolj ena sama
druZina, kar se je %al potrdilo tudi v
svetovnih vojnah, odvisna od vseh svojih
posameznih &lenov. Danes se ta fenomen
kaZe v »mednarodni javnosti«, ki jo pove-
zuje poleg vsemogoéih informacijskih
medijev in gospodarske odvisnosti Se strah
pred svetovno karastrofo, saj je &lovedki
um ustvaril tudi atomsko bombo. Um je
vedno obstajal, samo ne vedno v umni
obliki, je nekje zapisal Marx in to dejstvo
se potrjuje iz dneva v dan.

Kdo odlo¢a o nasi usodi? Kdo so tisti, ki
se igrajo z Zivljenji milijonov? Ljudje so,
Frav tako minljivi®sot mi, vendar zaslep-
jeni v svoji veri v politiko sile in za-
stragevanje. Lastijo si pravico modnejsega,
vendar sili, ki jo imajo, ne dodajajo uma.
Groba sila brez uma pa je najhujga oblika,
ki stremi k unifenju uma samega. Toda
verjeti moramo, da se um ne more uniditi.
Um lahko sodi grobi sili, a ona umu ne
more. Dan te sodbe pa je vedno bliZe.

In sedaj? Kaj storiti? Prav gotovo ni

nastopil ¢as, ko se je treba vdati v usodo,,

kajti 8 tem zavriemo eno najvedjih pravic
narave — borbo za svoj obstoj. Toda
tudi zaupati ne smemo prevet v nekaj, kar
je izven nas, ne smemo biti pasivni in
¢akati na sredo in svobodo, da nam ju kdo
podari. Boriti se moramo zanju, pa ¢eprav
si z Bertoldlom Brechtom govorimo:
»...cilj je letal v veliki -daljavi. Bil je
razloéno viden, deprav za mene komaj do-
segljiv.« (B. Brecht: Rojeni za nami)

Da pa bo ta cilj dosegljiv, ni preved
noben napor, nobeno samoodpovedovanje
ni preveliko, da bomo ljudje samostojne,
izdelane osebnosti, vredne imena — é&lovek.

e 8o med nami ljudje, ki vidijo naprej,
v naso prihodnost, ki se nodejo ve¢ vradati
nazaj, ker so revolucijo sprejeli za svojo
suditeljico Zivljenja«. Oni slutijo zarje
tistih dni, ko bodo peklenski jezdeci
Apokalipse odjezdili v ni¢, od koder ni
povratka. Takrat bo vzilo sonce svobode
za slehernega ¢loveka na tej zemlji, brez
razlik. To bo dan, ko bo &lovesko »pred-
zgodovino« zamenjala &loveska zgodovina,
dan, ko bo ¢lovestvo zadelo Ziveti svoje
pravo Zivljenje.

Celo stoletje je Ze preteklo od takrat, ko
}; »prvi moZ revolucije« Karl Marx rekel:

ruzba prihodnosti bo barbarstvo ali ko-
munizem.« Jaz verjamem v to drugo.

MITJIAKOSIR ennOBNA NEGACIJA CLOVEKA

Véasih bi ji lahko rekli tudi nasilje z na-
smehom!

Ne is¢imo slave in hvale, i§¢imo resnico.
O njih, ki to resnico davijo in zatirajo na
nadin, neviden obitajnim &loveskim odem.
O njih, ki svoje zasebne interese imenujejo
z vzvidenim imenom — ideja. I&¢imo resni-
co o njih, ki Zive od laZi.

A pesnik zna bolje, ¢utneje obtoZiti.

»Snovati ¢rne misli v zavesti, a iz njih
oblikovati nedolZnost, . .. pripisovati svoje-
mu skrivnemu zloéinu pristojno zunanjost,
svojo iznakaZenost vsiliti kot lepoto, po-
kvarjenost spremeniti v popolnost, paziti
na uglajenost svojih gibov in na jnelodijo
svojega glasu, nositi tuj pogled v svojih
ofeh, nidesar teZjega, bolj bolefega ni od
tega«, preberemo pri Victorju Hugoju.

V razli¢nih obdobjih revolucionarnih
vzﬁonov ¢loveskega duha ljudje radi po-
zabljajo na. razlidne negativnosti lastne
eksistence in stvarnosti, ker verjamejo, da
se zlo lahko premaga. Kako poZivljajota je
ta vera. Toda takoj, ko se pojavijo teZave,
kakrine nam zoperstavlja sodobni svet,
medcanski in socialisti®ni, postane proble-
matika negativnih pojavov in nihilizma
spet aktualna, in to ne le za teologe ali
eksistencialiste, temve¢ tudi za marksiste.

Ena najteZjih deformacij medé&loveskih
odnosov, pred katero ni imuna niti socia-
listi¢na druzba, je birokratska deformacija.
Birokratizacija na vseh ravneh drufbenega

(Nadaljevanje na 8. strani)



(Nadaljevanje s 7. strani)

Zivljenja, ki se na vi¥ku svoje modi prelevi v
odnos upravljanja z ljudmi kot z mrtvimi
¢rkami na papirju, je najvetkrat ali vedno
povsem brezosebna, brezduina.

V razrednih drutbah je birokratizacija
nujen spremljevalni pojav, kar potrjuje
_praksa kapitalistitnih drzav in njihovih
upravnih aparatov, ki se dvigujejo nad
drubo in so kot neka tuja, odtujena sila.
Toda hkrati tudi orodje vladajofega raz-
reda, ki s to driavo in tem aparatom
upravlja. Na drugi strani pa smo zgodo-
vinske pride nevarnosti, pred katero se 3e
vedno nahaja socializem. Ne le deformaci-
ja preteklih obdobij, ki je s stalinsko vul-
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garizacijo marksizma prinesla tej nesporno
najnaprednejsi in najhumanej$i misli vse
zgodovine hudo razvrednotenje, temvet
tudi, ¢e ne celo predvsem, danasnje prepo-
riosto zatekanje k povsem birokratsko ob-
likovani praksi, tisti praksi, ki predstavlja
osnovo in bistvo medé&lovegkih odnosov.

V &loveku mora biti vedno in veéno pri-
sotno zavedanje, da je ¢lovek. Tu pa mu je
v pomo¢ spoznanje, da do danes e ni take
druzbe, ki bi v celoti uveljavila Marxovo
vizijo druZbe prihodnosti — komunizma,
vizijo tiste druZbe, ki bo temeljila na svo-
bodni, domisljijski produkciji. Sele taka,
komunisti¢na druzba naj bi bila druzba
brez protislovij, druzba, ki bo reena ugan-
ka zgodovine. Torej, ozri se okrog sebe,
&lovek!

MITJA KOSIR

KULTURA IN USTVARJALNA SVOBODA

— Zakaj ne delate? Zato, ker nisem
delavec.

— Kaj pa potem ste? Umetnik, toéneje
pisatelj. =

— Kaj delate? Pidem.

— Razumem. Rokopis ali stenogram?
Tipkam na pisalnem stroju.

— Vi ste torej daktilngraf? Ne razu-
mete. Nasvidenje.

Morda se boste vprasali, zakaj ta citat
na zadetku pripovedi o kulturi in ustvar-
jalni svobodi. Gre namreé preprosto za po-
trditev spoznanja, da v marsikateri sredini
%e vedno ni prodrlo prepri¢anje o pravici
vsakega ¢&loveka, da razvija svojo osebnost
in neposredno sodeluje v ustvarjanju &lo-
veBkih vrednot. Biti pisatelj ali sploh
umetnik velikokrat pomeni biti na robu
druZbenega dogajanja, ne po lastnem
nadinu miiljenja, temved po razumevanju
.samega okolja, ki tovrstnega dela ali ne
ceni ali ne razume. :

In vendar. Umetnost se bojuje proti
izumetni¢enosti nafega vsakdanjega Ziv-
' - ljenja v postarelem svetu, ki Se ni tisti svet,
v katerem bodo vsi ljudje osebnosti, bojuje
se za bolj ¢loveski nadin obstajanja in tako
gradi v svojih odnosih med subjektom in
objektom, med umom in stvarnostjo, med
¢lovekom in naravo nek nov svet kot
¢lovekovo novo moZnost. Umetnost v
nekem smislu pomeni negacijo obstojetega
sveta, kajti tega sveta ne spoznava, temved
gradi povsem drug, nov svet. V tem procesu
umetnost ne more uporabljati iztroSenega,
izkori¥tenega, oglodanega in prelikanega
jezika vsakdanjega Zivljenja, zato si
- oblikuje jezik, ki bo ustrezal novim od-
nosom v novem svetu. Ta jezik se nam zdi
znan, ker je zgrajen iz besed, barv, tonov in
oblik, katerih smo vajeni, ki jih poslugamo
in gledamo sicer vsak dan, vendar nam
pomeni nekaj novega tista posebna orga-
nizacija teh besed, barv, tonov in oblik. To
je nova stvarnost, ki nas uporno spominja
na tisto, kar nismo, oziroma S nismo.
Miéljenje, da se duhovna dejavnost nujno
integrira v materialno, je misljenje tehno-
kracije in birokracije, ki duhu ne dovolita
presegati meja obstojedega.

Umetnost ne %ivi samd v sebi in samo
po sebi. Umetnost je nadin &lovekovega
Zivljenja, je njegova praksa, kajti le ¢lovek
je ustvarjalno bitje, bitje, ki, kot pravi
Marx, oblikuje tudi po zakonih lepote. To,
kar ¢lovek ustvarja, mora obstajati, kajti
¢lovek ne ustvarja iz ni¢. Proizvajanje iz
ni¢ je znadilno za Boga, zato je Bog vije
bitje kot &lovek, je v svojih Monologion
zaﬂisal Anzelm iz Canterburyja. Toda &lo-
vek ni Bog, kajti Bog je mrtev (Nietzsche),
zato lahko ustvarja, oziroma komponira le
iz snovnega, v snovnem.

Stvarnost ne %ivi na en sam naéin,
¢eprav nas veakodnevna pojavnost v to ne
prepri¢uje. Ce bi Zivela na en sam naéin, bi
nomenilo, da je izérpala vse moZnosti

drugaénega Zivljenja. Ne bila bi ni¢
drugega kot golo dejstvo (pojavi, obstoje-
¢e), esenca bi se izenadila z eksistenco,
resnica z obstoje¢im. Clovek, ki hoce Ziveti
stvarnost, ki v sebi nosi kvaliteto,
stvarnost, ki ne Zivi le kot obstojece, mora
sprejeti na svoja pleta mnogo veéje breme
spoznanj, dolZnosti in vedno Zive sposob-
nosti, da vidi v bistvo dogajanja, kot to
lahko nosi katerikoli individuum iz
mnoZice, ki se %e ni osvobodil tistega
obéega »participation mystique« mnoZic
vseh ¢asov. Ziveti to stvarnost, biti
sodoben, pomeni biti obremenjen ne le s
sedanjostjo, temveé istotasno tudi s pre-
teklostjo in bodo¢nostjo. Za razliko od ¢lo-
veka iz mnoZice, ki Zivi samo v in za se-
danjost, je resni¢ni sodobni ¢lovek vedji del
svojega Zivljenja osamljen, kajti vsak
korak naprej v bodoénost nujno pomeni
oddvajanje od skupnosti, ki obvezuje
posameznike z nalogami, vezanimi le na
preteklost te skupnosti in na vzdrifevanje
te preteklosti v sedanjosti. Vsaka vi§ja
oblika zavesti je prometejski greh. In prav
v tem grehu je paradoks ¢loveka in njegove
zgodovine, kajti brez takih korakov naprej
si ne moremo misliti procesa oé¢lovetenja,
ustvarjanja novih pogojev Zivljenja in
dinamike gibanja.

Ali se mora ¢lovek zato, da Zivi, pribo-
riti do resnice ali zablode? Je potrebna
iluzija ali vera, da bi zaupali v doboé¢nost?
Po mnenju sodobnega filozofa in teologa
Tierra Teilaharda de Chardina je vsaka
prihodnost zemlja in religija odvisna od
prebujanja nae vere v bodoénost, pisatelj
Mesa Selimovié¢ pa se sprasuje, ¢e bo ¢lovek
namesto te vere sprejel Camusov upor in
bo zaman, sizifovsko valil kamen na kla-
nec, ¢e bo pristal na Zivljenje brez smisla,
na absurd. Za ¢&loveka — posameznika

predstavlja popolno ali skoraj popolno ‘

predvidevanje bodoénosti neko vrsto smrti,
eno najavtenti¢nejsih. Tisti, ki ravno v tem
vidi svoj Zivljenjski ideal, se je pokopal v
najbolj bole#i in samomorilski smrti, ker
samemu sebi jemlje bodo¢nost. Tako pravi

.poljski marksistiéni filozof Lesek Kolakow-

ski. Zato nam nihée ne more predvideti
bodotnosti, kajti potem bi bila to njegova
in ne nasa bodo¢nost. Od drugega ne mo-
remo zahtevati tistega, kar moremo in mo-
ramo storiti sami. Ne prihodnosti in ne
svobode ne moremo zahtevati in pri¢ako-
vati od nekoga drugega, ker nam ju nihée
ne bo hotel, niti mogel dati. Clovekova
prihodnost in njegova svoboda sta élove-
kovo lastno delo.

Per aspera ad astra! Ce ¢lovek sam je
lahko tisti, ki se spopada z okrutnostjo
razmer, v katerih Zivi in tako dela svojo
zgodovino, ki je pogoj, da sploh ima
sedanjost in vidi cilj v bodoénosti. Le
élovek sam je edini aktiven v procesu
oflovedenja. Clovek je 8e vedno na poto-
vanju, pot ga vodi neizogibno skozi temo
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lastne individualne in kolektivne neza-
vednosti, skozi spopade, borbe in boleéine,
Kaksna nenavadna me#anica je ta so-

dobni &lovek. Medtem ko mu je uspelo’

pomesti s sveta mnogo iracionalnega in
misti¢nega, ko je odkril skrivnost atomske-
ga jedra in poletel v vesolje, se je znasel
pred veliko uganko. Pripravljen na Se vedja
odkritja, a istoasno #e vedno obremenjen
z ostanki vseh vrst predsodkov in prazno-
verij, stoji pred nami in v nas kot novi
Prometej, ponovno prikovan k stenam
Kavkaza. Ptic ujed, ki mu kljujejo
drobovje, tokrat niso poslali bogovi, ampak
80 njegov lasten proizvod. Vse zlo in vsi
demoni sveta izvirajo iz njega samega. Vse,
kar ga obdaja, to je on sam, kajti ¢lovek, to
je ¢lovekov svet.

Izgrajevanje druZbe zdruZenega dela pa
na dolgi poti k »kraljestvu svobode«, kot je
komunizem,je v svojem Kapitalu imenoval
Marx, predstavlja tisti prvi korak proti
asociaciji svobodnih proizvajalcev, v kateri
bo povsem naravno, da bodo wvsi viri
obved¢anja in tudi umetnidka dela, postali
svobodna tribuna, na kateri bo prisla do
izraza progresivna, v Marxovem smislu
neideologizirana druZbena zavest. Da pa ti
viri postanejo resni¢na svobodna tribuna,
seveda ne smejo biti nikogarfnji monopol,
niti izraz partikulatisti¢nih interesov. Za
preseganje te nevarnosti je Ze Marx pred-
lagal razsodiite svobodne javnosti, ki s
preobraZevanjem socialisti¢ne druZbe v
asociacijo svobodnih ﬁroizvajalcev. torej v
druzbo brez razrednih antagonizmov, vse
bolj postaja temeljni princip vsega druzbe-
nega komuniciranja,

V taki komunisti¢ni druzbi tudi umet-
nik ne bo ve¢ podrejen lokalnim in nacio-
nalnim omejevanjem, ki izhajajo iz delitve
dela, kot posameznik ne bo podrejen neki
doloteni umetnosti, s tem da bo izklju¢no
slikar, kipar itd. V komunisti¢ni druZbi, ki
jo bo oznaéevala produkcija z umetnidkim
znadajem, kot je rekel Marx, ne bo ve¢
zgolj slikarjev ali kiparjev, temveé¢ ljudje,
ki bodo poleg ostalega tudi slikali ali
kiparili. Clovekova ustvarjalna svoboda se
bo razmahnila do neslutenih meja.

a g

VALENTIN POLANSEK

Naslajam se z Zivljenjem

Sproti vzniknejo

nedoumljivo ponudbe,

da se ljudje ljubijo.

1z navideznega zastanka

Zelja in pridakovanj

Je presenecden ob doseZkih
najmanjéi pozabljenec.

Ob prepuséenih darovih
preobilnega zadovoljstva

pridejo Se licemerci do svojega.
Namesto pljunca

ponudi nekdo lahko poljub.
Koliko Zivljenjske modi

iz fudi,

koliko radoZivnosti

iz oéi,

da omalovaZyjem lepe nesreénice,
se navdudujem za otroéje starce,
pomilujem razli¢ne klouvne,

dajem uZivadem dodatne svobode
se razdajam ob norostih

in ostajam v cirkusu klepetanja —
deprav kdaj pa kdaj

refem katero

o smrti

kot uspeli

televizijski nadaljevanki.

Filip vodnik
Hesendki je v prepriteval
MARBURGU najprej v

AN DER Deutsch
LAHN haben Sie
ustanovil prvo doch
evropsko verstanden,
posvetno nicht wahr?,
visoko Solo, potem v

ki se danes panjemajete
odlikuje pa ruski,

s Stevilnimi nazadnje v
klinikami jebemti-

in instituti. mater, jeli
Tako razumes
zatrjujejo srpski,
mestni oletje dokler se

v razkodnem

nisva jaz po

prospektu slovinsko in on

0 svojem po Cesti

rodnem mestu. dokonéno
sprla

Na Karlitejnu o vpradanju,

v dolini ali je mogo¢ni
Berounke teski kralj
blizu Prahe in rimski cesar
me je izSolani Karl IV.
Cedokov postavil

v srcu ugotavljal, da bodo moje oé¢i tam
prikrajSane za lepote, ki so mi zdaj napol-
njevale duso. Cakajo me namalane, zgrb-
ljene svetnice iz kaj vem katerega stoletja
— tu pa sama mladost, napéti modreci,
okrogle ritke, sfrizirane glavé ... In kakéne
noge, moj OdreSenik! Spotegnjene, gladke
v kolenih, da o gleznjih sploh ne govorim!
Kaksna bedresa se morajo skrivati pod
haljami! In kak&ni Venerini hrib¢ki kipijo v
medraznozju!

V redu, fant (si retem)! Malce si po-
kvarjen. Kriva so stiri dolga vojna leta, ki
si jih popolnoma nedolZen preZivel. In
koliko Zenskega mesa se je tedaj ponujalo
poboZno vzgojenemu oslu, kakrien sem bil,
po vsej Evropi!

Meéni jih je bilo devetnajst, njej kaki dve
leti manj. Jaz Slovenec v nemski vojaski
uniformi, ona Ukrajinka, ki se je
pripravljala na bég. Razkosna, kakor sem
jo e pogledal. Se danes vidim, kako so se
smukali njeni krajcki. Vse moske sile, kar
sem jih premogel, so velévale naskok. Zaba
Je vabila, naj konéno Ze storim, kakor je
treba. Vzdignila je krilo. Trdo sem jo za-
grabil, potem pa nisem vedel, kam naj bi s
svojim trdim mesom. Skrivnosti, da st
moram hitro odpeti hlafe in potegniti
nesrecni jojmene iz njih, mi dotlej Se nihée
ni razkril.

Spolna vzgoja v nasih letih je bila
presneto pomanykljiva. Nobenih Helen, ni¢
Jan. Samé kateheti, ki so nam prodajali
Tihomira Totha. V njem pa je pisalo, da je
samozadovoljevanje smrten greh in da te
zaradi tega &aka trpljenje v vicah, e se
pravodasno ne spove$ svojega na sechs-
unddreising.

Tako smo jo rinili skozi Zivljenje brez
spoznanja, zakaj je tista Cfudna réé v
hlaéah.

Malinka je sopla, jaz sem pihal, hropel,
rinil v Sibiryjo, dokler se ni scedilo v gate,
kar bi lahko njej daroval.

Pa ji ni bilo dovolj. Zvabila me je v
posteljo. Oée in mati sta pripravlijala prt-
liago. Skilila sta k nama. Kaksne groZnje v
njunih pogledih ni bilo zaslediti. Vsem se
Jje mudilo: Malinki, star$em, katju$am,
meni. ..

BoZal sem ji lica, brado, mehké lase,
kipede prsi, poljubljal soéna usta, v uho ji
fepetal »Kako si lepa, kako imas dolg,
neskonéno sréen jezik, ah, oh...« (vse po
slovensko) in zraven cepec nisem uganil,
desa si Malinka tako zelo Zeli, da je Se na
bég pred rjwjodimi katjuSami pozabila.

Tedaj smo vsi beZali. Mi, Slovenci in
Francozi, kar nas je bilo v neméki vojski, k
Rusom. Ukrajinci so se bali Rusov. V ték
80 se pognali z Nemci, Cim dalj od krasne

v Prahi prvo
evropsko
univerzo
severno

od Alp ali je
to zagresil Ze
omenjeni
Filip
Hesenski

v Marburgu
an der Lahn.
On da o tém
fe svoj Ziv dan
ni sligal,
Dokazana
pomanjkljivost
njegove
izobrazbe

ga je ¢isto
strla.
Potolazil se je
sele ob
pojasnilu,

da na primer
na
ljubljanskem
gradu sploh
vodiéev ni.

armije! Magari do Berlina! Da jih le ne
dohité rdeearmejci!

»Malinka, gremo!«

Na dvokolesno kozico so spravili vse
njih premoZenje.

Malinki pa se ni dalo z njimi. Rada bi
ostala z mano. Jaz tudi z njo. Pa naju je
usoda gnala v nasprotno smer. Mene k
Uralu, njo v ravnine, ki jim ni videti meja.

Tako je bilo na Silvestrovo leta tisoé
devetsto triindtiridesetega v Novograd-
Volynsku na Ukrajini.

Stopetdeset Gorenjcev, nekaj Stajercev,
precej Alzacéanov, sedemnajst Lotarin-
Zanov pa dvajset Miinchenéanov se nas je
odloéilo, da bomo za vsako ceno $li Cez
fronto. Na drugo, rusko stran. Z uvsem
oroZjem, kar smo ga premogli: s tefkimi
strojnicami, 2 MG-42, z roénimi bombami,
s pistolami, z vsemi karabinkami, kar jih
Je zmogel na$ bataljon.

Pobje so naju z Matkom Hudovernikom
z Bleda doloéili, naj celotno akcijo spelje-
va do konca.

Zelezniska postaja v Frankfurtu ob Majni. Nekaj deset tramvajev vsako sekundov,

_ »Rusi nas komaj ¢akajo! Tako zagrize-
nih borcev proti Svabom, kakor bomo mi,
nimajo v svojih jarkih!«

In zdaj le2im ob Malinki... Kamo me
stiska! Starsi priganjajo:

»Gremol«

Malinka jo¢e. Fantje zunaj éakajo.
Katjude so se razgrmele. Kmalu bo polnod.
Novo leto tiso¢ devetsto Stiriinstirideset.

Le kam, le kam, za hudita, se je zgubil
Matko?

Na makadamski cesti pod oknom
Skripljejo kolesa. Kar je Ukrajine tu okoli'
— vuse beZi... Strah pred prihajajoco
fronto pridisi v sobo, ki se je med tem
spraznila. Malinkin ode, mati, stara teta,
brat, triletna sestra — vsi so na cesti. In v
en glas vpijejo:

»Malinka, gremols

Malinka leze iz postelje. Jode.

»Vsaj kak spomin mi daj!l«

(Nadaljevanje na 26. strani)

ustaska, Cetniska, ljotidevska in argentinsko pobarvana belogardistiéna literatura v vséh
kivskih na sami postaji, de veé pa zunaj nje. Vodométi sprva malo zmotijo ¢loveka,
préden ne doZéne, da je brizgajoca voda skrajno umazana 3e ob izbruhu iz stotérih pip.
Slika je pusneta sredi dnéva, ko vse frankfurtske prostitutke poéivajo. Ob pétih zjutraj
ali sedemnayjst ur kasneje se ob razkazujodem evruopskem 3enskem mesu skrije vés promet

pred pustajo, vodométov pa sploh ni videti.
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(Nadaljevanje s 23. strani)

Z Ebertzom
katrco.

»Kar tujec v Wetzlarju mora videti, ste
videli. Zdaj se peljeva v Braunfels.«

Nad mestecem kraljuje mogocen grad iz
¢asov svetega rimskega cesarstva, Lo#ki,
ljubljanski, celjski in turjaski pa celo ptuj-
ski so pritlikavei v primeri z njim. Blejski?
Liliputanec pred Guliverjem. Cesa podob-
nega slovenski tla¢ani nemskim fevdalcem
niso nikjer zgradili. No, da, razgled z blej-
skega gradu je tistemu z braunfelskega po-
doben. Grad je pa¢ grad, kakor ga Ze
pogledas. Bolj je vaZno tisto, kar mores v
njem videti.

Braunfelski grad gospoduje nad dolino
reke Lahn. Njegova lastnica (ki se iz kaj
vem kak&nih razlogov gostom nikoli ne
pokaZe) se res lahko &uti lastnico nad
pokrajino. In Zenska, vdova po zadnjem
knezu .zu Solms-Braunfels, si je za svoje
bivali¢e izbrala kar cel trakt obseinega
gradid. Tam hrani dragotine, ki si jih je
njenih prednikov plava kri nagrabila v
osmih stoletjih.

Ni pravila brez izjeme. Midva 2z
Ebertzem sva 8tela médnje.

Gospa s plavo krvjo v Zilah je gospodu
Ebertzu milostno dovolila, da je smel
svojemu gostu iz Titove deZele razkazati
kulturno zgodovinsko dedi&¢ino knezov zu
Solms-Braunfels v njenih popolnoma in
¢isto zasebnih sobanah, ki jih ni hotelo biti
konec. Na mizah prstani, koralde — do
popka; da, segle bi celo ¢ez kolena — vse
samé zlatd, sami Zlahtni kamni. Safirji,
rubini, opali.

»Tole je nosila kneginja HAHMBUM,
tole zapestnico njena polsestra JOHM-
BOHM, tile uhani iz tistega zlata in samih
dragih kamnov so krasili ufiesa njene se-
stricne PIMBLBOM, urica, ki jo vidite

/ zraven, je onesnaZevala zapestje knezove

se veedeva Vv njegovo

sestre BINGLBONGL — izdelal jo je urar

HANGLPANGL pol iz srebra pol iz zlata
— ... Zlatar VON BETLZLETEL je po-
rabil dvajset let za kronico (prav zdajle
strmite vanjo!), ki je krasila plavolaso
glavico kneginje VON KAKOSEJIZE-
RECE. Poglejte tole zlato klju¢avnico!
Vidite, kako je majhna? Z njo je svoji Zeni
»KAKOJEBILANEUMNA« zaklenil naj-
bolj iskani del Zenskega telesa knez VON
SAJSPLOHVECNEMOREM.«

Plavokrvno gospo razlage veselijo,
Ebertz se ob njih razzivlja, meni pa se oéi
obesajo po starinskih zofah. Jezus, bi se mi
prilegel kanec spanja!

No, ja, lepo je gledati okrasje iz davnih
dni. Ampak hudi¢ je v tem:

Otresti se ne morem misli, koliko solz,
koliko Zuljev, koliko krvi, koliko Zivljenj je
veljala ta pozlata. Sranje vse te kneginje
zu Solms-Braunfels!

Gospa s plavo krvjo — ves ¢as najinega
ogleda naju je pazljivo spremljala — je

visoko spo#tovanega Ebertza in
zraven srameZljivo povabila na kavico.

Moj vodnik se je hitel opravicevati.

Ne, lepo prosim! Nimava ¢asa! Caka
naju 8e drugi del gradd, ki je odprt za
javnost. (To sem v tem primeru jaz.)

»In sploh... Také#ni strogki... Ne,
zares hvala, premilostljiva! Ne utegneva.
Saj to razumete, kajne? Kdaj drugi¢, ko
pridem sam in bom imel ve¢ ¢asa. Velja?«

Ob tem dialogu se mi pocasi odpirata
Zenski grajski svet in mo#ka kulturno zgo-
dovinska opravila. Pomaknem se v ozadje.
Zaradi mene: |

Naj kar hormoni v plavi nemski krvi
zabrnijo! In &e jim bodo nem#ke moske
semencice odgovorile — kaj mi mar?! Kako
se je Ze pisal tisti kriZarski srednjeveski
knez iz rodovine zu Solms-Braunfels? VON
SAJSPLOHVECNEMOREM. Ali nekaj
podobnega. Kako smo si enaki! Srednji vek
ali dvajseto stoletje: ni¢ razlike!

Minili sta spet dve uri, preden sva se
sprehodila skozi vse vitedke dvorane, mimo
portretov slavnih kneZjih prednikov, sred-
njeveskih oklepov in arkebuz, bronastih
topov, bogatih plemigkih oblek. In vedno
znova po stopnicah gor in po stopnicah dol.
Prostranih dvoran sploh ved ne Stejem. Se
elektronski ra¢unalnik bi komaj ohranil v
spominu vse podatke, s katerimi mi streZe
pozorni razlagalec. Vsak predmet ima
svojo zgodovino. Jaz sem pa cepec in o zu
Solms-Braunfelsih se mi prav ni¢ ne sanja.
Kakéni gospodje v starih ¢asih, Du lieber
Gott!

Kar pa je res, je res:

Umetnost so cenili. Nagrabili in
pribarantali so vredna platna. Umetnidka
galerija v danaSnjem Braunfelsu gledalca
podteno odikoduje za vstopnino. NauZije
se stvaritev dobrih nemskih, holandskih in
italijanskih mojstrov, Sprehodi se skozi
gest stoletij dolgo umetnostno zgodovino.
Prve malarije ga prestavijo v S&tirinajsti
vek, zadnje mu obudé spomin na fin de
siécle.

Arhitekti so na Braunfelsu preskusili
vse sloge. En stolp predstavlja visoki
srednji vek, drugi nedale¢ stran Ze pozno
romantiko, Med njima pa je toliko taksnih
in drugaénih gotskih stén in stebritev, da
bi de Marijan Zadnikar ob njih obupal.
Kako naj bi torej moj stavbarsko popol-
noma trhli jaz podél kaj drugega, kot
Ebertzovim uéenim $torijam poniZno pri-
kimaval? Naj bo le on sreten! Naj kar
misli, da mi je jasno vse, kar mu priZubori
iz ust! Smehljaj na ustnicah in sempatja
kak:

»Ja, natirlich!  Selbstverstindlich!
Klar! Einstlich! Wunderbar! Erstaunlich!
Ist so was Uberhaupt moglich? Ach, wie
schén . . .«

mene

Recite, fe ni
mogoden! Na
zadnji strant
pige: Im
Wildpark.
Svobodno
poslovenjeno:
Vlovskem
raju. Roko na
srcé: nisem
ga videl.
Takole
reklamo
polenja
zadnja grofica
iz rodu zu
Solms-
Braunfels,
da bi privabila
goste, ki ne
vedo kam s
¢asom in
denarjem.
Méni je
pruega
zmanjkovalo,
z drugim sem
bil pa sploh
na psi.

Cerkev svete Elizabete v Marburgu an der
Lahn. (Ce bi Slovenci ne obupali v prejs-
njem stoletju, ko smo ¢ez Inomost in Sol-
nograd prodrii v Monakovo in na severu
germanskih dezel celo v Lipsko, bi danes
lahko rekli, da je to MARIBOR OB REKI
LAHN.)

(»Seveda, ¢isto naravno! Samo po sebi
razumljivo! Jasno! Enkratno! Cudovito!
Je kaj takega sploh mogode? Ah, kako
lepo .. «)

Vsak wvzidani kaméni kolos pomeni
hkrati kaksnega grofa VON JOHANNA
ZU SOLMS-BRAUNFELS in njegovega
stavbarja FRANCELJNA PONIZEN.
Iména mojemu vodniku kar lijejo iz ust,
Kapo dol pred njegovim znanjem! Ce bi se
sla besédni dvoboj, bi méni zmanjkalo
slovenskih pesnikov ob njegovih braun-
felsskih grofovskih knezih.

Terasasto mestece pod gradom v marsi-
¢em spominja na nado Skofjo Loko. Morda
je za spoznanje lepSe kakor Loka, njeni
¢astitljivi starosti pa le ni kos.

Na Altenbergu sem prvi¢ v Zivljenju
vstopil v evangeli¢anski Zenski samostan,
Stare, spoS$tovanje vzbujajote diakonise
vodijo v njem gospodinjsko &olo. Obenem
bedé nad prastaro samostansko cerkvijo.
Freske v njej se lahko merijo s tistimi iz
srbskih srednjeveskih zaduzbin. '

Spet je Walter Ebertz, ki jih je restav-
riral s svojimi sodelavei. Zato ga ¢érno
oble¢ene diakonise sprejmejo s prikloni. In
gosta (to sém seveda jaz), ki prihaja z njim,
enako. Povabijo naju na malico, ki jo
pravkar pripravljajo zapeljivo ¢edne bodo-
te nem&ke kuharice.

PoniZno, a ni¢ manj vsiljivo izrefenemu
vabilu se ni bilo mo¢i odre¢i. V kulturno
zgodovinsko-umetnitkem Zelodcu mojega
visoko cenjenega soseda se je neubranljiva
lakota oglasala s podobnimi zvoki kot v
mojem. Kruljenje v najinih skladid¢ih za
hrano je bilo tako oé¢itno, da so nemskim
brizitkam lica nenadoma zadela rdeti.

Nikjer na sgvetu mi niso Se tako
postregli. (Jasno, izjema je domaca hida.)
Tako sem se pocutil, da bi fe kar sedél in
jedel. Ne tohko zaradi Zemljic, Zlahtnih
sirov, okusnih Sunk, umetnidko zmesanih
solat, vabljivih majonéz, resniéno dobrih
sortnih vin iz spostljivih letnikov — zaradi
brhkih streZnic z nasmejanimi obrazi, ki so
si kar naprej dale kaj opraviti okrog naju.

Ebertz je med Zvetenjem ves ¢as govoril
o samostanski cerkvi, ki jo bova &la
pogledat. Sam pri sebi pa sém ob vseh
njegovih umetnostnih napovedih z Zalostjo
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Mislim, da je razpravljanje o (ne)smi-
selnosti  vkljucevanja umetniskih del v
ucnovzgojni proces povsem odved, ¢e po-
znamo in upostevamo tezave in probleme,
ki tarejo sodobnega ¢loveka v modernih
druzbah nase civilizacije . . .

Prav tako je vsakomur jasno, zakaj so
se umetniSka dela tako malo v preteklosti
vkljucevala v uénovzgojno delo pri posa-
meznih predmetih kakor tudi nasplogno,
saj ni bilo zadosti razvitih znanosti, ki edi-
ne lahko odpro vrata v svet neke umetnine
(sociologije, psihologije, filozofije: s svojimi
specialnimi vejami). Zdaj se ta tezka vrata
potasi odpirajo, in kar je pri tem najbolj
paradoksalno: odpirajo se vzporedno s
stopnjevanjem krize c¢loveskega duha, ob
rufenju vrednot, pri vse bolj zaskrbljujoci
¢ustveni opustosenosti sodobnega ¢loveka,
v kaoti¢nih stanjih nasih vzgojnih iskanj in
prizadevanj. Odpirajo se: s tisto veliko vizi-
jo prihodnosti, ko bodo presezene ekonom-
ske in socialne stiske ¢loveka, in bo v »kra-
ljestvu  svobode« Zivljenje umetnost in
umetnost Zivljenje . . .

Vendar pomislekov za tako delo vseeno
ne manjka. Prihajajo od vspovsod v imenu
nekakéne nedotakljivosti umetniskega de-
la: da ne prenese analize, da ga le-ta raz-
vrednotuje In onemogoca bralcu, gledalcu
ali poslugalcu, da bi ga lahko celovito podo-
zivel in doumel. Brez dvoma so ti pomisleki
upravi¢eni v odnosu do nekaterih umetni-
gkih zvrsti ali posameznih del, zlasti ¢e poj-
mujemo analizo, kot bomo videli pozneje,
izrazito pedagosko prakticisticno.

Umetnost ne bi smela biti stvar posa-
meznikov, ki s svojo nadarjenostjo z lah-
koto prodirajo v njeno bistvo, temvec¢ vseh
ali vsaj vecine. Toda kako to doseci, ¢e
vemo, da je ritual ali kolektivha umetnost
— kot jo imenuje marksistiéni sociolog
Erich Fromm — skoraj mrtva? Mislim, da
moramo za razumevanje in podozZivljanje
umetnin usposobiti ¢imved ljudi, zaka)
brez temeljitega poznavanja zakonitosti in
strukture umetnigkih del, ¢lovek ne more
razviti svojih miselno-custvenih sposobno-
sti v tak sprejemnik, ki bo zmoZen sprejeti
vso kompleksnost umetniskega sporocila.

Vklju¢evanje umetnosti v uénovzgojni
proces je torej odvisno od usposobljenosti,
znanja in nenehne ustvarjalnosti vseh, ki

"izobrazujemo in vzgajamo. (Ne samo udite-

lja ali vzgojiteljice!) Ko sem v zadnjem
letu po nekaterih krajih — v okviru Solskih
seminarjev — predaval souditeljem o tej
problematiki, sem bil nemalo presenecen:
s. kak&no zavzetostjo.so mi sledili. Prvo
vprafanje, ki so mi ga po vsakem predava-
nju zastavili, in ki je bilo hkrati tudi odgo-
vor na vse, je bilo: toda kdo nas je kdaj za
to usposabljal? Res, zelo malo nam je bilo
po Solah o tem povedanega, % man) pa je
bila temu dolga leta naklonjena splogna
druzbena klima. Toda razvoj gre svojo pot
i vedno bolj bomo prisiljeni iskati meto-
di¢ne poti in pristope k posameznim umet-
ninam, ¢e bomo hoteli, da nam bodo umet-
nitka dela sluzila tudi kot uénovzgojna
sredstva,

Naj se pri tem razmidljanju omejim
zgol) na mladinsko literaturo, ki jo pone-
kod v svetu Ze raziskuje znanost — literar-
na pedagogika. Mi jo poznamo komaj kaj
ved kot po imenu. A o tem naj povedo svoje
strokovnjaki., Moj namen (tudi v tem za-
pisu) je po svojih moteh pomagati i§¢ocim
u¢iteljem-praktikom pri tezavah in iska-
njih ob delu.

Menim, da sta za kakrienkoli metodi¢ni
pristop k neki literarni umetnini pomemb-
ni predvsem dve osnovni komponenti:

— teoreti‘no znanje o zakonitostih in
nastajanju struktur umetniskih del

— raziskovanje umetniskega dela
(teksta) na osnovi znanja: za celovito
doumetje in podoZivetje le-tega.

(%} ’
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VKLJUCEVANJE UMETNISKIH DEL
V UCNOVZGOJNI PROCES

Zato bom navedel nekaj osnovnih ele-
mentov, ki sestavljajo strukturo vsake
umetnine in so podvrieni zakonom ¢asa,
prostora in kozmosa, kakor jih navaja zna-
meniti francoski udenjak Etienne Souriau
v svoji knjigi Odnos med umetnostmi:

a) Vsako umetnigko delo predstavlja
neki svet. Imenujmo ga svet umetnifkega
dela in ga oznadimo npr, s ¢érko A, torej:

A — svet umetniskega dela

To je zbor: oblike in bistva, sodb in vse-
bin, ritma, idej, oseb, okrasa, obcutja, do-
godkov — wvsega, kar delo prinaga in po-
stavlja, kar ga sestavlja in kar samo tvori,
Umetnik ustvarja, gradi, osvetljuje. In v
tem svetu Zivi, se naseljuje in nastanja gle-
dalec, poslusalec ali bralec v ¢asu svojega
premigljevanja ali branja, Ena sonata je en
cel svet. Ce je motiv lep, bo taka sonata ge
lepia, ¢e pa je motiv pateticen, bo tudi
sonata pateticna, Med umetnigkim delom
in umetnigskim svetom ni razlike. Umetni-
sko delo je umetnigki svet. To velja za vse
umetnosti:

1. stopnje - nereprezentativne
umetnosti (glasba, arabeska, ¢ista koreo-
grafija, arhitektura . . .)

b) V umetnosti portreta se umetnik za-
nesljivo spoprime z objektivno stvarnostjo,
na katero se njegovo delo izrecno sklicuje.
V tem primeru svet A ostaja le v nujnem in
bistvenem odnosu z realnim svetom objek-
tivnih danosti (zgodovinskih, geografskih,
konkretnih). Zato ga bomo imenovali:

O — realni svet objektivnih danosti

Umetnik pa svet O lahko spreminja.
Sanje in sanjarjenje sta dejstvi, ki imata
svoje subjektivne in psiholoske zakonitosti.

Sestavo notranjega, psihicnega, subjektiv-

nega sveta, imenujmo svet S, Ta izhaja iz

spontane igre fantazije:

S — subjektivni, psihi¢ni svet . ..

¢) Vzemimo enostavno risho kocke v
perspektivi brez sencenja. V osnovni obliki
je risba seStevek ravnih ¢rt, ki tvorijo en
vadrat in dva trapeza, Vendar nam risha
sugerira predstavo kocke in v tej obliki jo
tudi vidimo. Kockasta oblika v/ prostoru
s tremi dimenzijami je sestavni del sugeri-
rane kocke. To obliko imenujemo oblika
druge stopnje in jo vzemimo za ponazori-
tev reprezentativne umetnosti, ker je ta
dvojnost oblik (ali celega prelivanja oblik)
zanjo zakon. V reprezentativnih umetno-
stih ali umetnostih druge stopnje tvorijo 1o

tretjo dimenzijo bitja, ki so umetniko

ustvarjena in predstavljajo s svojim govo-
rom bistvo umetnine:

2. stopnja — reprezentativna umetnost
(literatura, poezija, pantomima, reprezen-
tativno slikarstvo, film, fotografija, skulp-
tura...)

Sugerirana kocka:

(NadaU_evam'e na 10, strani)
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RAFAEL ALBERTI
Zalostni sestanek b Lo
s Charliem Chaplinom da vederjala
bi zvezde
toda )
'Moja kravata Natanéno ob treh lahko bi zaplesala
moje rokavice bo poginil drevo izgubljeno
maoje rokauvice mimoidodi kak valdek
moja kravata nekdo za volkove
Metuljéek Ti za miren sen
ignorira mesec kokodi
krojacevo smrt se ne je3i b.r-gz.;prasketa i
Brez ves prestraen lisi¢jih krempljev
svetovnega morja Ti Moja palica
v izloZbi mesec Je padla
Moja starost pred zamujenim iz mojth rok
gospodje taxijem Zares
900.000 let Mesec Je Zalvstno
Oh! iz saj da je sama
Bil sem otrok in ognjegascev moja :
ko $e niso Mesto sprehqdna palica
splavale ribe Jje v plamenih Moj kiobuk
ko gosi do neba moje pesti
$e niso brale mas Obleka moje rokq_mce 3
ali polzi moji enaka moyji Cevlji
napadali maék se dolgolasi K_ost Yy !
Moja gospodiéna na deZeli ki najbolj boli
takrat Moja starost na,_rdraéja
sva se igrala 25 let Je ura
madko in misi Sne#i enajsta ura
Najbolj 2alostno Kako snesi dvenajsta ura
moji gospodje In eno
Zepna ura moje je telo dve :
enajsta ura lesena koda Toéno tri
dvanajsta ura Vabim te V apoteki
eno veter trohni )
duve da se odpodijes nag mrlié. (pr.M. K1) ) )




(Nadaljevanje z 9. strani)

Ce uporabljam pri drugi komponenti
pojem raziskovanja namesto analiza, ho-
¢em s tem poudariti, da do umetnitkega
dela ni mogoé strogo znanstveno analiticen
pristop, ker bi nam umetnina preprosto
razpadla. Gre torej za raziskovanje v smi-
slu  postopnega odkrivanja umetniskega
sveta, za prodiranje v neznano, nikoli do
kraja dolodeno in dokoné¢no, kolikor bolj je
zgrajeno po zakonih kozmosa, vefnosti. . .,
pa vendar % kako dograjeno — univer-
zalno. V tem je pravzaprav ves nespora-
zum: kako preseci ozek znanstveno-peda-
gofki, prakticistiéni pogled na svet, ki vse
obkrozi, iztrga iz celote stvarstva in anali-
zira oziroma secira, ko je Ze mrtvo, umor-
jeno...? Dokler zivljenja in sveta nismo
sposobni  gledati, opazovati in odkrivati
v ritmu, dihu in duhu vsega stvarstva, to-
liko ¢asa je za nas umetnost prazna in sko-
raj nesmiselna ¢loveska dejavnost.

Tako — univerzalno — umetnisko gle-
danje na svet pa ni nekaj danega, samo
prirojenega, temved se da privzgojiti. Do-

az za to so mnoge vzhodne kulture s tisoc-
letno tradicijo. In ¢e omogoca razvo) zna-
nosti fizicni’ prodor v kozmicna prostran-
stva, potem bo univerzalen pogled duha na
stvarstvo absolutna nujnost prihodnosti.

Prav v razlicnih poteh, oblikah in zmoz-
nostih, odvisno od individualnih sposobno-
sti, znanj in osebne edinstvenosti, ki jo
predstavlja vsaka osebnost, bo pestrost in
razlicnost  odkritega  bogastva v vsaki
umetnini. To bogastvo pa bo sluzilo vsem,
saj bo pripomoglo k osebnemu in druzbe-
nemu dviganju ¢loveske zavesti,

Tako kot se mora raziskovalec morja za
odkrivanje neznanih globin  vsestransko
pripraviti: oboroziti z znanjem, upostevati
izkusnje, fizikalne in kemicne zakonitosti,
yreizkusiti opremo in se psihofizicno &im-
Lo]j usposobiti, zakaj njegov uspeh bo od-
visen od tega, koliko se bo vkljucil v Zivlje-
nje teh globin, koliko bo postal njihov se-
stavni del. V nasprotnem primeru se¢ mu ta
svet ne bo razknl, odprl; morda ga bo kot
tujek celo izlodil ali unic¢il. Podobno se ho
moral tudi uditelj pripraviti in odlociti za
neke poti — metode, ki mu bodo omogocale
odkrivati bogastvo posameznih umetniskih
del. Pri tem bo s seboj vodil tudi ucenca.
Nemalo bo dostikrat presenecen, s kaksno
lahkotnostjo in spontano fantazijo bo nje-
gov mali tovarig, odkrival 8¢ zanj zastrta
Erostranstva umetnitkega sporodila. Ko se

osta na kraju o vsem pogovarjala, ne bo
ved¢ uditelja in ucenca, ampak bosta samo
fe dva iskrena prijatelja:
2

Na naslednjem umetnitkem tekstu bom
skusal prikazati, v koliksni meri bi pribliz-
no morali odkriti in yodoziveti neko umet-
nino, da bi lahko poisKali metode, s pomoéjo
katerih bi spravili s seboj na pot v umetni-
ki svet tudi udenca. Zal je pesem NARO-
BE HISA le prevod, zato je veliko izgubila
zlasti na ritmu in na besednih — pomen-
skih zvezah. Po vsebinsko-oblikovni plati
Je presenetljiva: kako posreteno konkretni
— materialni svet prehaja v miselnega,
abstraktnega. Vedenje in ob¢utenje, ki ga
o tej pesmi nakazujem, opisujem pa seveda
ni dokonéno, je tudi subjektivno, vendar Ze
oplojeno z izkufnjami in spoznanji ucen-
cev, saj smo se skupaj vkljutevali v ta
umetniski svet in se vsak po svoje z njim
identificirali. Koliko je kdo lahko sprejel in
dojel, ko se je vanj vkljuteval, je odvisno
od izkusenj, znanj, sposobnosti in poti —
metod, po katerih je vanj prihajal, se v
njem naseljeval, kot pravi Souriau. Toda
fe tako majhen esvojeni del je avtohtona
celota, kot ¢e bi od velikega kosa testa od-
trgali majhnega, ga spet zgnetli in obliko-

- vali, To pa je tisto najpomembnejse in
edinstveno, kar nam ponuja vsaka umet-
nina.

Pesem ima izredne estetske kvalitete.
Vsebina in oblika se v njej dopolnjujeta in

hkrati izkljucujeta. Mojstrska razvrstitev
besed nam pri¢ara vizualno podobo nedo-
grajene, na glavo postavljene hise, katere
temelj je verz: za mene to sploh
hita ni. Prav tako so stebri, ki povezu-
jejo temelje z nakazanim nadstropjem,
zgrajeni iz elementov (vrta, gloga, kosa), ki
jih ta hitsa v konkretnem smislu nima.
Tako vsebina pesmi izkljucuje nakazano
obliko hige, saj elementov, iz katerih naj bi
nastala njena oblika — materialnost, ni, pa
tudi ¢e bt bili, niso uporabni (razen morda
vrta). Gre torej za zanimiv »pesnigki pa-
radoks«:  smisel besed iznicuje smsel
pesnitke oblike, obenem pa le-ta likovno
1zraza vsebino. Tako je otrokovo iskanje
prave hige v realnem svetu identiéno z
umetnifkim sporocilom. Higa brez zivljenja
in ljubezni (vrta, gloga, kosa, nobeden ga
poslugal ni) je lahko samo prazna, ne-
smiselna oblika. Otrokova naravna teznja
k celovitosti bivanja terja tudi vsebino:
hiso z vrtom, glogom, kosom in ¢lovekom,
ki zna z ljubeznijo prisluhniti zivljenju
okrog sebe in je sposoben harmoni¢no
povezovali Zivo naravo z nezivo. Samo
s takim celovitim delovanjem se clovek
osmisljuje, saj le tako poélovecuje sebe in
svet. V zlitju vsebine in oblike je nasa
stvariteljska mo¢ — in izrednost tega —
skozi pesnikova in otrokova usta izraze-
nega umetniskega sporocila.

Presenetljiv je tudi konec pesmi. Med-
tem, ko otrok postopno ugotavlja, kaj hisi
manjka, da bi bila hiza:

s kosom,
glog

v vrtu

distvene elemente iz objektivnega sveta in
zgleda, da bo stopil v pravo hifo, nena-
doma pride do kljucnega spoznanja:

kosa

na glogu
vvrtu:’

[nobeden poslugal ni. |

Tako se tudi domisljijska moznost po-
rusi, ob dokon¢nem spoznanju, da je krivda
za to v subjektu — ¢loveku: v njegovi du-
hovni gluhosti. Pesem je z zadnjo kitico
povsem zakljutena in je v obliki kaksnih
nalog ni mogoce nadaljevati, ¢etudi, nas
preprostost oblike in vsebine k temu morda
zavaja. T'reba se je zavedati, da stebre v
posameznih kiticah tvorijo elementi, ki v
naravi sestavljajo zivljenjski krog zive
narave: zemlja, rastlina, Zival, ¢lovek. To-
rej S¢ ena izredna kvaliteta vec, ki potrjuje
univerzalnost pesmi. Ta univerzalnost pa
postavlja pod vpragaj skoraj vsako moz-
nost, da bi za obravnavo pesmi nasgli stop-
njo primernosti, glede na otrokovo starost,
razred . ..

NAROBE HISA

OBLIKA
NEDOGRAJENLE,
NA GLAVO
POSTAVLJENE
HISE

—_

Prigel sem v hiso, pa ni bila hisa
Ima veliko, veliko stopnic
nima pa ta hia vrta,

vrta,
vrta, .
za mene to sploh hisa ni. | eg—o-—

Prigel sem v hi%o, pa ni bila higa.
Ima velik vrt in okrog visok zid,
nima pa na vrtu gloga,

gloga,

gloga,

za mene to sploh Tb
TEMELJ HISE

T
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Prisel sem v higo, pa ni bila hisa,
Tam v kotu vrta glog cveti,
nima pa na glogu kosa,
kosa, e
kosa,
2a mene to sploh higa ni,

STEBER HISE

Prigel sem v hifo in mislil, da je prava,
Tam na glogovi veji kos zvrgoli,
poslusal pa ni nobeden,
nobeden,
nobeden,
nobeden ga poslusal ni,

3.

Oglejmo si na primeru, kako bi se uce-
nec prvega, drugega ali tretjega razreda
lahko vkljucil v ta umetnigki svet, do kam
bi ga dojel, katere abstraktne pojme bi ze
razvil z eno od obicajnih metod:

a) Prisel sem v higo:

PA NI BILA 1.
HISA ...

ZAKAJ?

b) Prigel sem v hito Z VELIKIM VRTOM:
PA NI BILA 2,

HISA ... ZAKAJ?

¢) Prigel sem v hifo Z VRTOM IN GLO-
GOM:

PA N1 BILA 3.
HISA ZAKAJ?

¢) Prigel sem v hito Z VRTOM, GLOGOM
IN KOSOM:

PA N1 BILA 4.
HISA ...

ZAKAJ?

Naloga: Iz vistic (verzov) zadnje kitice
ugotovimo, kaksen c¢lovek bi iz narobe hige
napravil pravo?

... poslusal pa ni nobeden,
nobeden,
nobeden,

nobeden ga poslusal ni.

Metodi¢ni pristop je torej le v konkret-
nem (O) svetu pesmi. Pri tem zgleda, da jo
s tistim veénim otroskim »zakaj« analizi-
ramo, vendar samo navidezno, saj je Ze
njeno logi¢no vsebinsko razvijanje sinteza
elementov, ki naj bi predstavili pravo hifo.
Da na tej stopnji uporabimo likovna sred-
stva, kjer k posameznim sli¢icam z isto hifo
samo dodajamo elemente, ki po otrokovem
— pesnikovem mnenju manjkajo za pravo
higo, je razumljivo, saj brez zivih konkret-
nih predstav otrok ne bi mogel graditi nad-
konkretnega, abstraktnega sveta, ali dru-
gace povedano: kontrapunkta na stvar-
nost.

Sele z ugotovitvijo, da ni ¢loveka, ki bi
poslusal kosa, se zacne (S) svet. Pesnik
postavi bralca, uditelj sebe in uéenca v vlo-
go ustvirjalca, graditelja prave hife — hige
zivljenja. Pred otrokom je konkretno nasli-
kana njegova ali sosedova hisa, toda to so
samo zidovi, streha, okna, vrata..., torej
sama po sebi ni prava. Kaj bo& ti storil,
pripomogel, da bo prava? Zakaj, kot vidig,
je vse odvisno od tebe?

Zdaj se zafne razmisljanje, sprof¢anje
fantazije, iskanje %e pristnejsih oblik poélo-
vedevanja, udomadevanja, skrbi in ljubezni
za 2iv|{enje na vrtu in v domu. To iskanje,
razmigljanje ... grajenje prave hige pa je
skupno in posamezno, zato nam ostane
samo fe metoda razgovora. Razgovor je
lahko tako enkraten, da obogati vse, ki
v njem sodelujejo. Ker otrokov svet dosti
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Viteska Je lahko
dvorana v spraznil svojo
gradu danko? Se
Braunfels svoje tekstilne
v hessendki hlade kakien
deZeli. deZéven dan
KriZarskih komaj
oklepov, da ob potegnem dol,
njih nas da mi zleti iz
Pégam in riti, kar je
Lambergar noter — ta
zbledita. ubogi vitez
Marija (se v samem
spradujem), kaj sedezu

Je storil vitez svetega

von rimskega
Angelban- cesarstva
gelbaum, ko von Angel-
se mu je zalel bangelbaum
prazniti mehur zu Solms-

in mu je $lo na Braunfels
lulanje? Kako pa célo

»Pa prekrevsljam nazadnje vse stop-
nice, kar se tisti akademski gospod zgoraj
— tule, v sobi — razkri¢i:

JIst die Pistole damals genau so gelegen,
wie sie jetzt liegt?’

Du dummer Mensch! sem rekla, veste,
sem se zares razjezila. Zrezki so bili Ze ¢isto
fué. Gospé se sploh ni zdelo vredno vzdig-
niti trepalnic. Kar naprej smo buljili v tisto
revijo. Gospod netak so si brundali pod
brke Eriko, Heini mi je na zadnjico prilepil
kajvemkaksen selotejp (S%¢ danes ne vem,
kje ga je mulec staknil — mora %e biti, da
ga je akademiku ukradel), ampak je brih-
ten, gospod Ebertz, to mi res morate
verjeti!

Aja, kje sem Ze ostala?«

Roka je sinila ¢ez odprta usta. Konéno
je tudi Ebertz utegnil zajeti sapo. Pred-
stavil me je mamici.

»Gospod TAPATA. Prihaja iz Slove-
nije. To je v Jugoslaviji.«

Ne, za taksne kraje &e ni sliSala v Zivlje-
nju. Gre morda za kak#no afrisko dezelo?
Na Balkanu? Ah da, to je tisto veliko
morje v Aziji! Da ne?

Vsak ¢as bom butnil v smeh. Ebertzeva
rdedica bi se Ze skoraj lahko merila s
gkrlatno barvo. Pomislim: pred dvema
dnevoma sam ni bil v dosti boljsem
poloZaju. Vsaj kar zadeva nas, Slovence,
Slovenijo, samoupravljalsko Jugoslavijo.
Prefierna. Nafe slovstvo, kulturo in
umetnost. Prevode Wertherja v nad jezik.

Za osivelo oskrbnico spominske sobe
K. W. Jerusalema se geografski pouk konéa
nadvse sretno:

Tito je resil vse uganke.

»Joj, tam ste doma, kjer vlada (sic!)
Tito! Kako ste sre¢ni! Ves &as pod vod-
stvom enega &loveka. Pri nas pa kajzer,
Adolf, Konrad, Willy ... Du lieber Gott, le
koliko se jih %e bo zvrstilo? A iz Titove
defele ste? Ja, dragi gospod, herzlichst

zadnjo in
sprédnjo plat

v 2elezju! Kaj
Je &loveska
reva storil,

de ga je
zalotila
driska? Ali pa
prehlad, ki te
Zéne vsakih
pet minut na
védo? Sam
Kristus, ki se
Je zany bojeval,
bi mu ne mogel
pomagati, da
bi mu oklép

v pol dneva ne
zarjavél.

gegriist! Lejte, naj vam razkaZem sobo!
Tole je pidtola, ki se je nesretni K. W. Je-
rusalem z njo ustrelil . . .«

Za njenim hrbtom Ebertz z roko daje
znak. Pomeni:

Potrpi!

Vsaka stvar ima svoj konec. Tudi
sivolasi gospé se je iztekel njen vademe-
kum. Hojo po stopnicah dol sva prepustila
njeni presoji. Bila sva paé bolj hitrih nog.
Pa me je na sredi Skripanja z vseh strani
zamikalo: '

Bilo bi prelepo docakati ¢as, ko bi se
¢lovek takole nebogljeno premikal s pod-
strefja do pritliéja. Star, obnemogel,
ampak #%e vedno Ziv in trden. Ceprav z
rahlo pomanjkljivim geografskim znanjem.
Da bi bilo to pri nas doma pa da bi lahko
rekel:

»Tito je Se Ziv.« ‘

Spodaj pofakava na staro Zensko, za-
ljubljeno v K. W. Jerusalema, ki ga nikoli
ni poznala, pa vé o njem povedati celo to,
da je cele velere preslonel nad papirji, ki

.mu jih za Zivljenja nihéé ni hotel dati v

tisk pa da si je v&asih zmo¢il hlate (&esar v
literarni zgodovini ni zaslediti). Oba sva ji
za prijaznost Zelela stisniti Zuljavo roké.

Njen nasmeh na zgubanem obrazu me
je ob slovesu naredil sre¢nega.

Res je. Te hide in te sobe bi ne bilo brez
Ebertza.

Toda:

Kdo bi ohranjal higo, sobo, kdo bi
razlagal 3olarjem, priloZnostnim Sloven-
cem in frankfurtskim akademikom, da je
K. W. Jerusalemu mehur iz dneva v dan
nagajal pa da mu je zaradi tega lultek
spudtal vodo v hlade, ko bt tega =z
ljubeznijo in z vsem dolinim spodtovanjem
ne opravljala ta stara mati? Od jutra do
velera. Kadarkoli kdo potrka. Solarji,
samoten obiskovalec, zmedan akademik.
(Vsaj po njenem zme$an, ker s tistim

Braunfels.
Kakéen
mogoden grad,
kako
scarkljano
mestece pod
njim, kakden
fevd
vsenaokrog!
In med hrasti,
ki tod rastejo
daleé naokoli,
Jeleni, srne,
zajei — louski
raj!

»phil.« zraven dveh »dr.« ne vé kaj poceti.)

Misel me je zanesla v Doslovite. In vr-
stice, ki sledé, naj veljajo namesto nekrolo-
ga pokojni Knafljevi. Navadni kmecki Zen-
ski, zgarani, izkori¢ani, pa vendar vredni

omembe v SBL ( Slovenski biografski
leksikon). Knafljevi, ki sem jo resni¢no spo-
dtoval, kajti brez njé bi ne imeli
FinZgarjevega muzeja.

Ne bom razkladal vnovié, kaksna je
bila usoda FinZgarjeve rojstne hise. To
sem 3e storil. Zal na nepravem mestu, za
kar sem jih dobil po grbi. (Gorjade sem
navajen od mladega. Se pet let mi ni bilo,
ko so mi fih prui¢ nasteli s kolom po glavi.
Kljub vsemu temu:

Nizkih udarcev, ki so mi jih redki
namerili ob urejanju FinZgarjevega mu-
zeja, do smrti ne bom prebblel.)

Pet_Knafljevih se je trlo v FinZgarjevi
kaji. Stirje so se umaknili, kadar se nas je
trideset natrlo vanjo. Ona je ostala. Bila je
veé kot sretna, ko je lahko otrokom,
uéiteljem, doktorjem znanosti, akademi-
kom, pisateljevim prijdteljem, - njegovi
2lahti, amerikanskim Slovencem, Sloven-
cem [z zamejstva govorila o FinZgarju.
Vodila nas je po vseh prostorih: iz »hife« v
fumnato, v érno kuhinjo, na podstredje, v
»levderce, v skedenj. Kar je FinZgar
napisal o svoji rojstni hisi, je bilo ni¢ v
primeri 8 tistim, kar smo sliSali iz njenih
ust. Vedno je snela FinZgarjev rokopis o
Dolentevi kaj2i in ga dala v roke
vsakomur, ki je prestopil prag. Ob petih
zjutraj ali ob devetih zveder — Knafljeva ti
Jje vedno odprla vrata in gostobesedno
razkazala bajto, v kateri toliko da ob roj-
stvu ni umrl oée Iztoka in Irene, Stricev,
Makalonce, Prerokovane, lveri . . .

Moral bi ji povedati kaj lepega ob
grobu. Pa nima smisla. Truplo v krsti je za
vedno obnemelo. Tistega, ki je Se véeray bil
in 50 mu namenjene besede, ni veé. Clovek
ob grobu paé govori. Da. bi pomiril sebe?
Da bi domadi laZe zajokali? Da bi se druz-
beno-politi¢ne organizacije oddolzile?

JeZedimdrija (po &esko), ¢e pomislim na
vse nekrologe, kar sem jih napisal in jih ob
émbouih spredepetal, me spreletava groza.

e vidim Luciferja, kako se $kodoZeljno
smeje ..

Res pa mi je %al, da Knafljevi ob grobu
nisem spregovoril. Moral bi. Zaradi tega,
ker je bila FinZgarju za spoznanje bliie
kakor jaz. Ceprav sem FinZgarju, njego-
vemu delu, njegouvi rojstni hisi daroval
dneve in noéi svojega #ivljenja. Pa vendar
¢utim, da me je v zagnanosti za FinZgarja
nglgeua prekosila. .

slovesu od skrbnice spominske sobe
K. W. Jerusalema v Wetzlarju bi mi kmalu
navrele solzé v oéi. Pa ne zarddi nje ali
zaradi Jerusalema. Zaradi spomina na
Knafljevo iz Doslovid.

(Nadaljevanje na 24. strani)
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DNEVNIK S POTOVANJA PO OBEH NEMCIJAH
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Véliki Gotthold Ephraim Lessing je
nasel ¢as in vnemo, da je napisal uvod h
knjizevnemu delu mladenica, ki iz zatara-
nega ljubezenskega trikota ni mogel najti
poti v svobodno Zivljenje. Bolj kot
nesre¢na ljubezen so bili krivi njegovi pred-
stojniki, da si je pognal kroglo v sénce.

Sedel sem na stol, ki si je na njem fant
s6dil. Pistola na mizi pred menoj je mrtvo
lezala kot grozljiva pri¢a. Pri¢a o trenutku,
v katerem je ugasnilo obetajode Zivljenje.
Rokopisi leZe razmetani, kot jih je pustil,
preden je pritisnil na petelina.

Podstresnica kakor da odzvanja revadi-
no, skozi katero se je v gvojih mladih
dnevih  prebijal ubogi Karl Wilhelm
Jerusalem,

Nekdo se vzpenja po stopnicah. Podasi.
Sligim, kako hrope, ko prestavlja noge.
Vsakokrat deska pod njegovo teZo zahres¢i.
Bog, mora biti tega Speha, ko les pod njim
ne nebu vzdihovati!

Konéno le pritisk na staro kljuko.
Zvetena vrata se odpro. Na pragu stoji
zavaljena, dobrodudna starka. Prédse molf
klju¢. Tak&en, kakor da bi ga pravkar sam
potegnil iz klju¢avnice v stari kmecki skri-
nji.

»Ah, Herr Ebertz!«

Kaksen spro&ten vzdih! Kot da bi se ji
odvalil, kamen s srca. Kakor razposajena
ratka je zakorakala z vsemi svojimi sto
kilami v njegov objem. Méne sploh ni opa-
zila. Pac¢ nekaj v sobi, kar mirno lahko pre-
zré§, Mrtev predmet v spominski sobi, ki jo
ljubosumno ¢uva.

- Ebertza gleda in mu stiska roko, kot bi
bil svetnik. Vzajemen poljub na &elo.
Smehljaj z obeh strani. Vidim:

enska gleda v njem boga. Sele tez ¢as,
ko mu je Ze desetkrat stisnila roko, mu
desno in levo poljubila, ga pocmokala na
&elo, se je razlila povodenj besedf:

»Mleko mi je vrelo na 3tedilniku, Herr
Ebertz. Zato ste se mi lahko zmuznili
mimo okna. Drugade mi noben obiskovalec
ne uide. Marko velja vsakogar, komur dam
klju¢ v roke. Verjemite! In, glejte, ni¢ ved
ne prihajajo v skupinah! Vé¢asih kak uéitelj
le privlece razred. Ampak redko. Samo po-
samezniki so 8e, ki jih zanima neki K. W.
Jerusalem. Cakajte! Tukaj v Zepu. Mein
lieber Gott, kam sem jo le vtaknila? Saj
mora biti tukaj! Akademik iz Frankfurta
mi je dal svojo vizitko. Herrgott, v tale Zep
sem jo potisnila. Pa je ne najdem. Prasica
zmesana, le kje se valja%, ko gospod Ebertz
tule ¢aka, da bi mu jo pokazala! Ne, tole ni
tisto. To je ra¢un za plin. Ja — ah, ne,
potrdilo iz ¢istilnice za obleko. Tole bo
pravo! Drek! Radun za elektriko. Veste,
toliko je teh papirékov, da se mi ¢&isto
zme8ajo. Ah, endlich!« se zasmeje. Jaz
tudi. Papirc¢ek e zmerom ni bil pravi,

Stara punca se vsa zmedena zazré v go-
spoda Ebertza oéi.

»Ne najdem je!« izdavi. »Ampak je bil
pravi akademik! Prisezem! Pol dneva je
ticak tule v sobi. Meso se mi je med tem
prismodilo. JeZes, tele stopnice! Preden jaz
pridem gor in dol! Vesté, ne¢ak me je prisel
obiskat. Z Zeno in otrokom. Marija, mein
werther Herr, kak$en srékan fantek! Se pet
let nima, pa ze tako brihten, da mu nisem
kos. Jaz akademiku razlagam, kako
natanéno se je po¢il K. W. Jerusalem,
necak pa se spodaj dere:

,Meso se ti prismoja, teta!'

' Vesté, njegova Z%enska ni za nobeno
rabo! Saj bi nazadnje ponvico lahko odsta-
vila. Mali Heini se mi je motal med no-
gami, netakova gospa so se ukvarjali z Das
Buch, tridesetletni Zlahtnik se je doli drl
na vse grlo, prismojeno meso je prismrdelo
prav sém gor, jaz pa s pistolo v roki kazem
akademiku, kako si jo je revez K. W. Jeru-

Tak je Tbilisi, Padvesnaja daroga (Podvesnaja doroga). Poslala Walter Ebertz und seine

lepa Frau. S herzlichsten pozdravi in schénstem hvala za prospekte iz wunderschonen

Slovenija. .
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@.PrI. Ten. 06441/4931

Moj vodnik prof. dr. Walter Ebertz je
zagrizen rusofil. Kot nemski vojak se je
enaindtiridesetega znasel v ruskem ujet-
nistvu. Pa se mu je nasmehnila sreda:
Souvjetski umetnostni zgodovinarji in resta-
vratorji so iz wetniskega taborii¢a izbr-
skali svojega nemékega kolega in ga
sprejeli médse. Zaupali so mu obnovo fresk
po ruskih samostanih, ikonostasov v
pravoslavnih cerkvah, palaé po Gruziji, na
Armenskem. V najboljr mnogonarodni
drZavi, ki vklepajo ¢loveStvo v paragrafe
na planetu Zemlja, si je pridobil na stotine
prijateljev. Po dvakrat, trikrat vsako leto
potuje tja, da jih obidée. Potem pa se vozijo
v razmajanih barkah po Volgi in v
mraku, ob veferih prepevajo Volga,
Volga, matj rodnaja, Volga ruskaja
reka... In Kéalinko, Dvanajst razboj-
nikov... \

Po zahodnonem$kem Wetzlarju (ki ga
sicer oboZuje), po vsej zvezni deZeli Hessen
deli svoje vizitke v rudtinil Za zakonsko
Zivljenjsko spremljevalko si je izbral (pre-
lepo) Zensko, ki pdje, in tekole govori po
rusko. ‘

Oglasata se mi iz Tbilisjja, iz Volgograda,
iz Samarkanda. “

Bil je preseneten, ko je ¢lovek iz njemu
dotlej neznane slovanske deZele cel dan
preklepetal z njim po rusko.

»Slovani ste moja $ibka todka. Za Slovence
sploh nisem vedel, da ste na svetu. Zdaj pa,
kot to vém, pridem k vam, da vas odkrijem
in spoznam.«

salem nastavil v glavo. Akademik me spra-
Suje:
»Mehr nach links oder nach rechts?«

Prekleta akademska reva! Malo bolj na
desno — nekaj bolj v levo: Sus je vendar
gus! Ta akademski poboZnjakar bi zdaj do
milimetra natanko rad dognal, kako si je
revié K. W. Jerusalem namerilo cev k use-
su.

Pa vrzem tistih pet kil Zeleza tja na
mizo — jejhata, oprostite, mein lieber
Herr! Natanko tja sem jo poloZila, kjer
mora pad leZati... Jaz na stopnice...
Lejte, pa sem jo odkrila! Nekak&en dvakrat
doktor, Phil, pi%e zraven doktorja. Je to
prijatelj? E. G. Francke. Bog pomagaj, si
mislim na stopnicah, ¢e bi v tale smrad
prikorakal moj gospod Ebertz!«

»Moj gospod Ebertz« se smehlja in jo
traplja po ramenih,
] o
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dlje od doma in vrta ne sega (na tej stop-
nji), bomo na te konhkretne predstave vezali
abstraktne pojme, ki jih formalno Ze po-
znajo, niso pa v njihovi zavesti de utrjeni in
jim ni poznana njihova ve¢pomenska upo-
rabnost: skrb, ljubezen, udomadenje, ra-
dost, sreca, rojstvo, veselje, zalost, venenje,
smrt, samota ...

Voditi tak razgovor seveda ni preprosto,
saj je treba sproti izlotevati nebistveno,
povezovati temeljna spoznanja, jih osvet-
ljevati tudi z lastnimi pogledi, skratka sku-
paj z otroki resni¢no graditi pravo, poclo-
vedeno, duhovno higo. A pregovor pravi, da
vaja dela mojstra, in ¢e kje drii, potem v
tem primeru zagotovo. Ucitelj, ki pozna
svoj razred, po nekaj temeljito pripravlje-
nih poizkusih Ze mojstrsko vodi razgovor.
Razélenjevanje meddcloveskih odnosov pa

“mora biti do kraja iskreno in odkrito, da

bodo otroci doumeli »narobe higo«.

V tretjem razredu bomo &li ze nekoliko
dlje, zlasti v povezovanju ¢loveka z naravo.
Razumljivo, da ne v smislu neke nasilne
korelacije s predmetom: spoznavanje
narave. Vpletli bomo v razgovor pojme, ki
ze rahlo nakazujejo, dolotajo ¢loveka kot
bitje v odnosu do ostalega Zivljenja na
zemlji. Odvisno od sposobnosti in splosne
razgledanosti u¢encev., Spominjam se raz-
reda, v katerem sem lahko vodil razgovor
ze s pomodjo t.i. zivljenjskega kroga, ki je
omogo¢il dosti bogatejsi razgovor. Mislim,
da moramo Ze v tem razredu poiskati vse
oblikovne posebnosti, brez pojasnjevanja
povezanosti le-teh z vsebino. Izjema bi bila
morda le oblika ene kitice, kjer razvrstitev
besed nakazuje obliko nedograjene, na gla-
vo postavljene hise.

V detrtem in petem razredu bi obravna-
vali pesem v prenesenem smislu: hia-svet,
¢lovek-zemeljsko - bitje, wvrt-zemlja, glog-
rastline, kos-zivali. Rojstvo v 'ta svet, to
stvarstvo, iskanje sebe v njem, skupno
ustvarjanje ljubezni, blaginje, srece za vse
¢loveitvo, v nasprotju s sovragtvom, voj-
nami, zatiranjem in dokon¢nim unicenjem.

Prigel sem na svet, pa ni bil svet ...
Ima veliko, veliko bogastva,
manjka pa temu svetu ljubezni,
: ljubezni,
ljubezni,
za mene to sploh ni svet

variacija na temo pesmi, e ni nova pesem,
je pa dober pripomocek, ki omogoca, da
pesem &irde in globlje podozivimo.

Morda pa ob delu resni¢no Ze nastane
nova pesem, vezana na ta Sirsi svet objek-
tivnih danosti, saj s takim nac¢inom odpi-
ramo tudi ustvarjalno moZnost za nov
umetniski svet, kjer bodo oblikovno in vse-
binsko nastali druga¢ni odnosi in povezave.
(Koné¢ni smoter in cilj vklju¢evanja umet-
nosti v u¢novzgojni proces je: usposabljati
in vzpodbujati otroka k lastni ustvarjal-
nosti v vseh pisnih in ustnih oblikah takoj
50 podozZivetju nekega umetniskega teksta.

sak kon¢ni razgovor — v kateremkoli raz-
redu — bi moral biti kronan z u¢encevim
izdelkom.) Po opravljenem delu moramo
Erimerjati prejénji tekst z nastalim. Tako
odo prisle se bolj do izraza vse tiste vse-
binske in oblikovne finese iz prvega bese-
dila, ki jih skupni izdelek zagotovo ne bo
vseboval: dopolnjevanje in izkljucevanje
vsebine in oblike, smisel besed iznicuje smi-
sel pesniske oblike, domisljijska gradnja
hife in njena porusitev... Na kraju pa
gp}udariti kvalitete, ki jih ima novo bese-
ilo.

Konkretna (O) svetova imata svojo pri-
merjavo tudi v Zivljenjskem krogu, ki sem
ga ze omenjal kot eno od izhodis¢nih meto-
di¢nih mozZnosti za refevanje te nekoliko
zahtevnejse naloge, ki bi po teZavnosti, za-
voljo ledine, ki jo orjemo na tem podrodju
pri nas, morda spadala celo v kak vigji raz-
red osnovne fole. Vendar iz prakse vem, da
Je vsako podcenjevanje otmE skrajno zgre-
eno, ker jim je umetnost, verjetno zavoljo
vedje duhovne dinamike, miselne in fanta-
zijske sproitenosti, veliko blizja kot nam
odraslim,

. Tt
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Ljubo Ravnikar: Motiv iz Zelezarne, 1967

(ETICNI) ZIVLJENJSKI KROG:

V nafem primeru ni zamisljen kot pri-
kaz eksistenc¢ne soodvisnosti Zivali, rastline
in ¢loveka, temved etiéne: v smislu dopol-
njevanja, izpopolnjevanja, udomaditve in
notranje dufevno-duhovne obogatitve vse-
ga Zivega na tem planetu, Eksisten¢na,
surovo naravna soodvisnost je otrokom ved
ali manj poznana. Toda v ¢loveski naravi,
kakor tudi v naravi vsega stvarstva, je
iskanje dopolnitve, morda izpopolnitve ali
celo ustvarjanje nove kozmicne razsezno-
sti. Tega ne bodo smele zanemariti prihod-
nje pedagogike, zakaj alternativa postaja
vse jasnejia: poclovediti svet ali pa ga uni-
¢iti! Nekonstruktivno rusenje vrednot je
modno beda&tvo.” V odstranjevanju prezi-
velih, zato da lahko nastajajo nove, ki se
veZejo na primarne — veéne, je po mojem
trdnem prepricanju édina konstruktivna
pot. Ena takih vecnostnih vrednot je brez
dvoma ljubezen. Ne glede na uene
razprave in debate o njej: vem, da je moje
zivljenje brez nje mrtvo, da me samo zavo-
ljo njenega tlenja nekje v sebi, Zeja po
njem. Vsak gib in vsako dejanje je smiselno
le v dometu njenega Zara. Iz Stevilnih raz-
govorov, ki sem jih imel z uéenci po obrav-
navah umetniskih tekstov, sem se dokoné-
no preprical, da sleherno ¢lovesko bitje od
rojstva do smrti po nifemer tako vroce ne

|

L .
hrepeni, z vsem svojim bistvom, kot pray
po ljubezni. Naj nas obvladuje e tako "
modan »cinicen logos«, v tistem trenutku,
ko se bomo odprli in doumeli morda naj-
bolj klavrno, zgubljeno bitje, bo v nas
poraZen, iznicen.

Eti¢ni Zivljenjski krog ali kakor ga ze
imenujem, je zasnovan na jedru — ljubezni
v najéirfem smislu, Nastal je na osnovi pri-
merjave s soncenl, ker se mi je med pogo-
vori z otroki vedno vsiljevala misel — pri-
merjava, da se poganjajo, stegujejo roke in
rastejo zavoljo nje k njej, ozarjeni z njo —
kot rastline s soncem. {

4.

Na kraju vsega povedanega ali nepove-
danega, temve¢ samo asociativno osvetlje-
nega, v braltevem miselnem toku sproze-
nega, sli¢im zbore ugovorov, vidim Stevilne
posmehljive namige, ¢utim odpor egoistic-
no potrofnitke pameti, vase zaverovanih
umetniskih veli¢in, aktivistiéno-pozivistic-
nih drobnjakarjev ..., ki ne morejo ali pa
nocejo presedi freudovskega »sistema za-
trtih nagonove, ki Ze desetletja porastno
kroji pogled sodobnega ¢loveka na Zivlje-
nje, kulturo, vzgojo, umetnost . . . A taka je
nasa stvarnost, iz katere moramo izhajati.
V njej smo vsi, skupno ali posamezno samo
to, kar ve¢ ali manj lahko smo; z manjSimi
korekturami in tveganji. i

Toda razmerje med vzgojo in izobraze-
vanjem moramo za vsako ceno popraviti,
¢e hotemo presedi danost, dvigniti kulturo
in obvarovati Ze nadeto eti¢no in biolofko
zdravje ¢loveka. Pa ne samo to: do skraj
nosti bo treba racionalizirati trosenje ljud-
skih energij (tudi uditeljevih!), sicer ne
pri¢akujmo, da bodo nastajale nove oblike
zitja med ljudmi. Tehnokratsko-birokrat-
ski sveteniki gradijo templje na ¢ast bogu-
stroju, na #rtvenik mu polagajo ¢lovekovo
duso. Robotizacija je poseben obred: Sifri-
ranje izni¢enih dejanj, iztrosenega duha;
zgubljenega v abstrakcijah — vtisnjenega
v grmade papirja . .. ;

NAROBE SVET: z vsemi moZnostmi
za nesluten razcvet ali totalno unidenje. Se
zavedamo, kako odlotujoto vlogo bosta pri
razreditvi te alternative, odigrala vzgoja in
izobrazevanje?
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VESNA KRMPOTIC

PREJ« (KDOR 1ZIGRAVA NACELA, TA
ZAOSTAJA) — NAJ ME NE NESE PRE-

VELICINO NARAVE, KI TE POSTAV.-
LJA NA »SVOJE« MESTO — PRIZNA —

SPOZNANJ, KI SE GRADE ALI PA SE
SPREMINJA.JO MED SEBOJ, CE TAKO

e EDO TORKAR VEC. ZAVRZE — UBLJE — VZAME... O, ZAHTEVA SITUACLIA IN MNOZICA
atinjaz ZGUDBIBA ZA MALU PIVU d1) ... IN VRLINE SO POSTALE KOM. VSE, VSE NAS OPOZARJA IN MI MO. TEH MISLI CELO OBSTOJL.

43 J ] _ ;’L'EKSI ZARADI ZLAGANOSTI NASE- RAMO »VEDETI« NE DA Bl TO [ZKO- (93) NE [1ZDAJ SVOIJE 2KRIVULJE«,
Kdo si ti, majhna lat, kdo sem jaz? GA SVETA MNOGI NE VIDIJO SVOJE RISCALL INTELIGENCNI TESTI? TU SAMICE SO KRUTE. TAM NI GIBA
Zakaj si ti, majhna lat, zakaj sem jaz? SRECE. VEM, TEZKO JE, PUSTITI BA- ODPOVEDO, KAJTI IZMISLILI SO SI  NJA ...

Zamenjajva se, majhna lat, jaz in ti,
bodi ti, majhna lat, kar sem jaz,

da te vprasam, majhna lat, kdo si ti,
kaj delad na tem polju, lat, ti,

in kdo sem ti, majhna lat, kdo si jaz?

Detetu v sebi

Boé‘kdaj tako sreéno
kot si 2daj v objemu mojega telesa?

Nobena ljubezen te ne bo veé tako

preZela vsega,

niti svoje krvi ne bo delilo s kom kakor
zdaj z mano.

V vsakem cloveskem objemu,

tudi nevede, se bod spomnilo, kako si
tu lezalo

prelivajoc se iz sebe v mene

kakor jutranja zarja v dan —

O ne upaj, da bo pozabilo ta ¢as,

te edine trenutke, ko nisi bilo samo.

Kaj te potem vlede v surovo svetlobo

g zavesti?
1z celote svojega bitja bo izrezan del.
Iz celote svojega bitja bos izrezan kos,
samo ena zbézda neba.

Nemoéno ti rastes,

nemodno jaz starim:

ista slepa Zelja te Zene v svetlobo dneva,

ki je nagnala tudi mene v mrak tvojega
spoletja.

Zaman sem gradila jez na tej reki:
ti si voda, ki je prifla in me odnesla

. 8 sabo.
Zopet tebe ni zdravila, ker si hudournik,
ki iz mene same tzvira — |
o0 zaman sem gradila jez tej reki.

Dete maoje, mi smo igracke z vgrajenim
g odporom,
ki poveduje lepoto nasih gibov.

Ze ves veler sem tu. Fantje so me
skorajda na silo zvlekli z barke, ¢es da na
vsak nadin moram videti ta naj-naj bar na
Zahodni obali. Sicer res ni slab, a bil sem Z%e
v boljiih. V medli svetlobi umetnega ognja
iz improviziranega ognjista luddim kiki-
rikije in pijem pivo iz vrckov, ki so pre-
majhni za mojo Zejo. Moji prijatelji so vsi
na plesi&¢u (neki besni rockerji fibajo stare
»komade« Troggsov in Rolling Stonesov —
smo v letu 1973), ali pa igrajo biljard, ali pa
se po kakih temnih kotih muckajo z do-
macimi dekleti, napihnjenimi od piva in
anti-baby pilul. Povsod je rdeta svetloba.
Punce dobro vedo, ¢emu prihajajo sem.
Cemu sem pridel jaz? Nocoj sem v
Ali Baba baru v Portlandu, jutri bom v
nekem drugem baru, v nekem drugem
mestu — v Coos Bayu, Vancouvru, Long
Beachu, ali kjerkoli ?e. Saj je povsod
enako. Ze cele mesece se mi vsi dnevi in vse
noti kondujejo z zmeraj istim grenkim
okusom po nedofivetem in izpuifenem. —
Isto sranje, isto spakovanje.

Vreek pred menoj je Ze zdavnaj prazen,
natakarju pa ofitno ne pride na misel, da
bi mi prinesel drugega. Kot kak#na navita
madina oddrobi mimo, %e preden ga
utegnem poklicati. Pri sosednji mizi sedita
dva zapita kavarniska filozofka in pleteni-
tita o poslednjih stvareh. Zunaj za okni
#arete utripajo neonske reklame: GOOD-
YEAR — varnost, GOODYEAR -~ hitrost,
GOODYEAR — trpeZnost. Med omizji se
drenjajo <&lanice »Srca Jezusovega« in
delijo propagandne letake. How to live
forever? Kako Ziveti ve¢no? — Samo ena
pot je, pife spodaj. Pridite v nado cerkev.
‘Glejte zemljevid in pojdite v smeri pu&¢ice.
Po masi bo ¢ajanka s plesom. A Friendly
Wellcome to All. — — — Veéno Ziv-
ljenje, ve&na ljubezen, ve&no usmilje-
nje ... Kaj hudi¢a je zdaj spet to? Naroéil
sem pivo, pa mi ponujajo ve¢nost. Pivo,
samo #e eno malo pivo, prosim! — Ni¢ dru-

svetlobi barskih luéi, ki bojo pogasnile, %e
preden bo zbledela luna na jutranjem nebu
— in vse drugo z njimi,

Ansambel &e naprej strupeno &iba, v
ozke farmerke ugnetena telesa na plesi&tu
valovijo v divjem ritmu, po znoju zaudarja,
po cigaretnem dimu in Zenskem parfumu.
Na sosednjih stolih visijo pla&i in povréni-
ki mojih prijateljev in na mizi se dolgoca-
sijo njihovi na pol prazni kozarci. No, hva-
labogu, natakar se me kon&no le usmili in
mi prinese pivo. In tako pijem pivo, gledam
#enske na plesid¢u, ludéim kikirikije, po-
slufam glasbo, gledam Zenske, gledam
¥enske, pijem pivo, gledam Zenske —
dokler mi pred o¢i ne priplava podoba neke
druge, odsotne Zenske (¢udno — dez vsa ta
morja in ¢ez vse te redi), gledam to lepo
sliko, dokler barve ne zbledijo — potem pa
spet pijem pivo, lu§¢im kikirikije, poslusam
glasbo, gledam Zenske . . .

Medtem, ko se vse to dogaja, pa ¢as po
svoji stari, grdi navadi seveda kar naprej
tete, za njim pa zvesto kot psi stopicajo
kazalci na moji elektronski zapestni uri
(pred nekaj tedni sem jo zu drag denar
kupil na Japonskem in upam, da je ne bom
%e kar ob prvi priloZnosti zakvartal ali
prodal za malo pivo — tako kot zdaj
prodajam tole zgodbo). Poltreh je Ze. Se
malo, pa bom #el nazaj na barko. Sicer pa
je vseeno — stra%o sem tako in tako Ze
zdavnaj zamudil. Ha, kapu se bo spet
zaskotila proteza v ustih. Motim ga v nje-
govem usmrajenem miru, v tifini, ki je
zrasla iz zaukazanega molka. Ko smo
izpluli iz Jokohame, je hotel, da bi mu
pihal v balonfek. Jaz! Kar naj poskusi e
enkrat, naj kar poskusi! Razbil mu bom
gobec — pa &eprav me potem s prvim
avionom poélje domov v Jugoslavijo. Kaj
me briga!

Madona, se mi danes vrti v glavi! Bom
sploh lahko vstal? Kar korajino fant!
Tukaj ni nobene ljubeée in skrbne mamice,

LAST, PRITI DO KRISTALNIH MISLI,
A VSAJ TRUDITI SE MORAMO, KAJTI
PRVOTNA ENERGIJA JE DUHOVNA
ENERGIJA.

(82) MONSTRUM NE BO USTVARJA-
LEN!... KOLIKO ENERGLJE — ZA BA-
LAST!!' OGORCEN SEM.

(84) S SPOMINI SE HRANIM — DOK-
LER JE V NJIH HRANA DUHA, DOK-
LER SE Z OSNOVNO MORALO NE
SKREGAM ... Z NEGOVANJEM ZIV-
LJENJA CUSTVA OHRANIMO CELO-
VITA IN SVEZA (MOJA LJUBEZEN NI
BEATRICE) — VIDIM JO LEPSO.

(84) DONKIHOTOVSTVO? DON KIHOT
SE NI SAM OBESIL NA MLINSKO LO-
PUTO — KO GA JE NESLO NAVZGOR!
SPUSTITI SE — V PRAVEM TRENUT-
KU — JE GENIALNO POROCILO CER-
VANTESA, KAJTI — NI ZAVRGEL
SEBE ZARADI NEKAKSNEGA PISA-
NJA IN NI ISKAL PRIC, KADAR SE JE
BORIL IN DELAL — PRIC — DA BI
BIL »LEP«! POMEMBEN - PAME-
TEN ... NJEGOVO DELO JE POSLEDI-
CA»ISKANJA« )

(85) PRAVO ZIVLJENJE REZULTIRA
OSNOVNO HOTENJE PO OHRANITVI
IN NE IZPADE 1Z PRVOBITNOSTI —
ZE ZAVOLJO OTROSTVA... ODTOD
LJUDSKI LJUDJE, LJUDSKE VELICI-
NE, ZASCITNIKI — MISLECI —
OHRANJEVAVCI... SMRTI V TEM
SMISLU NI, JE ZGOLJ MEHANICNI
POJEM ...

(86) BIL SEM ZE PRI — NEKOC ... KO
BODO DRUG DRUGEMU PRISLUHNI-
LI V ISTI MERI, ALI PA NE, CE JIH
NE BO VESELILO, CE NE BODO
DELALI, POCELI KAJ DRUGEGA (IS-
KALI BODO: NAPREJ — V NARAVO
IN NE NAZAJ, KOT JE CUTI SEDAJ).

(87) VESOLJE DIH A Z VSEZAVEST-

JIH PAMETNI ZA MANJ PAMETNE
(TAKO SE PAC KLASIFICIRAJO). TE-
STI NE VELJAJO MODRIM, KI RAV-
NAJO PO OBCUTJU NEZMOTLJIVE
NAGIBNOSTI (INTUICLJE) ... VZEMI-
MO MONNA LISO — TISOC KOPLJ IN
ORIGINAL ,TISTEGA SMEHA; PA-
METNI BODO SLI NA SISTEM — DA
— NE... TISOCKRAT! A, KAJ SE
ZGODI, CE BI MORALI ITI MILIJON-
KRAT? — OD TOD NAPREJ JE SVET
MODRIH, POMEMBEN JE OKUS PO
UMETNOSTI — CISTI OKUS IN BOLJ
KO TA CUT IZOSTRIS, VECJI JE FAK-
TOR NAGIBNOSTI, ZANESLJIVEJSI,
VSE BOLJSE MISLI ODKRIVAS, VSE
BOLJ GRES V DNO INFORMACLJ,
TAM NI BALASTA . ORIGINAL SE
HRANI S PRVOBITNOSTJO, PREOBI-
LJE »SNOVI« DELUJE BALASTNO! ZI-
VETI PO — ZIVLJENJE? JAZ PRAVIM
TAKO: DOVOLJ »NAS« JE BILO IN SE
BODO »MI«. TO JE SPOZNAL VZHOD
IN UGASNIL, ZAHOD PA SE JE NA
BRUTALNO RACIONALEN NACIN
PAHNIL — POTISNIL V TEHNIKO
TEKMOVALNO TEHNIKO), V MORE-
CE ZAVLACEVANJE. NA VZHODU JIM
JE OSTALO ZADOSTNO IZROCILO (CE
UPOSTEVAM MISEL, DA ZE NEKAJ
STOLETIJ NE NAPREDUJEMO -
KOT LJUDJE) IN LAHKO UMRO, KOT
SE RODE. NAM OSTANE CAKANJE —
KIBERNETIKA, ASTRONAVTIKA ...
KDAJ BODO STROJI NADOMESTILI
NASE »GIBANJE« — DA BOMO LAH-
KO SAMO ZRLI IN ZIJALI V EKRANE,
DA BOMO ZASPALI... (A DO SEM NE
BO NESLO) ...

(90) JE TO VPLIV UNIVERZUMA? ALI
JE VPLIV NA UNIVERZUM POJEM O
»VSEM¢«, KI SE DELI, DA Bl SEBE DO-
ZNAL — ZIVEL... UPAM, DA IMA
MOJ NIC VSAJ PRIBLIZNO PREDSTA-
VO 0 SEBI KOT NICU . ..

(9) KMALU SE BODO GIBALI (NA

MESTU) TAKO INTENZIVNO (DRUGA

SKRAJNOST V PARADOKSU), TAKO

EFEKTIVNO, DA BO PLANET MAJH-

NA, PUSCOBNA CELICA, SIVA CELI-

CA: CAS, PORABLJEN ZA GIBANJE,,
NE BO POMEMBEN! USTAVLJENI

BODO V CELICI (ARESTU) PLANETA

— 0B SPOZNANJU BODO ZNORELI

(ENA IZMED MOZNOSTI)... TO BI

BIL KRAJNI DOMET NJIHOVE »TEH-

NIKE« (DOMET ROKODELSTVA).

VENDAR — PONAVLJAM — TUDI DO

SEM JIM NE BO NESLO? MORDA sE .
BODO CELO »POBOLJSALI«? KDO VE?

SAMO NEMOGOCE JE NEMOGOCE.

(95) PRAVI CLOVEK ISCE. BORI SE ZA
STATUS »CLOVEKA«, TO JE NJEGOV
KLJUC, ODTOD VE, KATERA JE PRA-
VA »MNOGOGLASNA« GIOCONDA -
MED TISOCI — VE — CUTI NJENO
»TUJOST« MED NADOMESTKI . ..
(96) NOBENA REPRODUKCILJA NIMA
PATINE, KI JO JE ORIGINALIZIRAL
AVTOR — NJEGOV IN NJEN CAS. ..
IN SE V MNOGO CEM SE NASLUTI
UNIKAT.
(97) NJEN CAS — ROJSTVO — ZIVLJE-
NJE — RAZPADANJE . ..
98) ... IN 7 ZENSKAMI JE TAKO: I5-
ES PRAVSNJO, PA JO NEKOC ZA-
GLEDAS IN JO MED MILLJONI! PO-
TEGNES VEN... ONA PA  MISLIL:
GLEJ! NJEGA SEM CAKALA! PRAV
TA MISEL JE GOVORICA SMEHLJA-
JA LEONARDOVE GIOCONDE. ‘
(99) SEDAJ VEM, ZAKAJ NE MARAM
»yREPRODUKCL« ...
PRAHU« ...
EPILOG :
NEKAKO TUKAJ JE KONEC ZABE- |
LEZKE (NE PISEM JIH VEC, NI PO-
TREBNO), KONEC DEBATE V NOCEH

gega ne potrebujem v tem praznem — a da bi se ji skril v.krilo, kadar te lovijo JO O »VSEM«, ALl Z VSEZAVESTJO O (91) KRUH (ORIGINAL) GRE TEZKOV Z M..... A....ALI 5 TEBOJ, KI S 1Z-
VESNA KRMPOTIC sodi d tiste Dkrati tako popolnem — razkofju min- strahovi. Ah — dosti je teFa sranja, u boXju NICU (TAKO JE BOLJ PREDSTAVLJI- DENAR (MED LJUDI), ZARADI BALA- DRZAL VSE TO. ZA VECINO NAS BO
sodi med tis . KOT SE SPREMINJA — NIC STA, ZARADI TOPOUMNOSTI LA- NAJBOLJ UDOBNO, CE PRENEHAM

hrvatske in jugoslovanske pesnice, ki

Ijivih stvari, sredi katerih Zivim: v tej rdedi

mater! Hej, taksi! V porto

VO),
OSTAJA NAPREJ IN EKSISTIRA V

GODNEGA SPANCA, LJUDJE TEZKO

— TUDI V TEM JE NEKAJ NASEGA

80 dOkllj radikalno prelomila 8 tradici- TRENUTNQ INTERESANTNIH 2 SPOZNA.JO, DA 7VECIJO ZMLETI PE- PREKLETSTVA
5 k zije. (Kad ri- H 3 “ »ME- 2 b b - g IV X SKLLETS .
B e p;'&eiﬁi:. il . un e Rl L NN i & Nicse, FIUDEM  MUKOMA SE PRIVAJAM NOVI SVET- |
POSRECENIH (IGRAH). UREJENIH, S » « SE RE- [ OBl MORDA BOM ZE KMALU GLE.

specifitnost &ustev, misli in odnosov

SPOZNAVNIH, SAMOSPOZNAVA-NIH!

ZISERJI NA SMRT PRESTRASIJO —

DAL Z ODPRTIMI OCMI... NISEM

do sveta in Zivljenja, ki oznalujejo in ALI CELO OBRATNO PRAV NA NA VISLICE Z NJIM! RES JE — PRE- . el et X ]
odlikujejo Zensko: Zeno, mater ...) Pri- KONCU  (NASEGA) CLOVESKEGA POZNO, NAIVNO (NEVARNO) Bl BILO EE;’Z(’QL}{(}*II(-I'(%IH)P 11{1‘\} l‘lj‘l-lfA;l(,(‘?N ijil?‘P:)
marni svet Zene: ognjiste, ljubezen, VZPONA NE BO 1ZKUSENJ IN CLO- V TEH CASIH PLASIRANJE PRAVE- SLIE =<
spotetje, rojstvo, materinstvo .., dobi- VEK V TEM SMISLU NE BO VEC PO. GA, PRAVCATEGA »KRUHA«, LJUDJE

va v njenih pesmih nove eksistentne, TREBEN IN BO POPOLN IN BO v Bl KAJ KMALU ODKRILI. DA SO JIH MANIFEST INDIVIDUA POSVECAM
obte ¢lovedke in celo kozmiéne razsez- NICU OPRAVLJAL SVOJE POSLAN- »FUTRALI« S PRESANIM PRAHOM ... VSEM TISTIM, Kl SO SE ZARADI .

nosti. V tej poeziji je Zena globlji, pro-
dornejdi, predvesem pa celovitejsi mi-

STVO (CISTA MEDITACIJA?) IN BO
NI1C, NI — RAZDELJEN NA VS E

(92) MNOGI SPOZNAJO IN SE ZATO
GIBLJEJO PO SVOJIH KRIVULJAH.

BREZOBZIRNOSTI TE CIVILIZACLIE
POKONCALI IN KI NISO BILI — OB

slec in raziskovalec Zivljenja kot SEVEDA Bl LAHKO RAZVIJAL NA Shi S - o )

{ ) ; . REZISERJI TEGA  NE VEDO, NE DO- SPOZNANJU — DOVOLJ PRIPRAV-
SNt ana) a8 Kvn, v "‘“d.,:"““'i’" o STOTINE TAKSNIH MISLI, VENDAR JAMEJO PAC KRIVULJ LOGIHCNE LJENI ZIVETI V BREZIZHODNOSTI
nje poraja, v njenem ljubetem objemu — ZAENKRAT SE NIMAM TOLIKO PREPROSTOSTI, INDIVIDUALNIH TEGA CASA. AVTOR

raste — in ob njeni pristni boledini
tudi umira. Pri tem nastaja dilema: se
ta poezija poraja iz nemodi in
ogroZenosti ene, njenega bistva ali pa
je plod njenega osvobajanja? Morda je
rezultat obojega? Kakorkoli Ze, mimo
enega vprasanja ob tem razmisljanju
ne morem iti: koliko je ¢loveski duh
danes siromasnejsi od tistega, ki ga bo
v prihodnosti prekvasila in obogatila
resniéno syobodna Zena? Ali pa veljajo
tako za poezijo kot Zivljenje #e druge,
neodkrite zakonitosti? Med slovenski-
mi pesnicami ji je tematsko blizu Saia
Vegri, ki jo je tudi Ze prevajala. ‘
Pesnica se je rodila 1932, leta v Du-
brovniku. Filozofsko fakulteto je kon-
é:?- v i‘lgrelm. Do zdaj je izdala ?et
pesnidkih zbirk: Poezija (1958), Pla-
men in svela (1962), Jama bitja (1965),
Razkorak (1985), Krasna nesoglasja
(1970). Berjamin Gracer

12

MIRU — CASA — MOCI . ..

(88) PREDCASNIH SLUCAJEV NI -
TO BIBILA USOD A, NEPRIPRAV-
LJENIM NI MOC PRODRETI - ZA-
SLUTITI — RAZUMETI IN JIM LAH-
KO ZELO SKODUJE, NAJ OSTANEJO
PRI — PENICILINU — BELIH HA-
LJAH... NEPRIPRAVLJENI (PRI-
MER) ZELO RADI DEMONSTRIRA.JO
ODNOSE Z ZIVALMI, ALl CELO Z
LJUDMI — STVARMI ... NEVEDE KA-
LLJO ZVEZO (INTUITIVNO), KI JO JIM
VCASIH NAKLONI ZIVAL, NEHOTE
IZGUBE VELIKE PRIJATELJE' KAJTI
— V. _MACJIH OCEH SEM VIDEL —
KONEC -~ ZASLUTIL SEM DNO IN-
FORMACIJ, BIL JE KONEC, KAKR-
SNEGA NA NEBU NE »VIDIMe.

(89) PRISLUHNI DUSI GORE — DUSI
MORJA ... DUSI VSEGA... GROZA

h

a

21 LEPOTF{. KI TE ZAJAME SILNA PRED ; ILjubo Ravnikar: Motiv iz Zelezaf:ﬂe, 1967

-

»PRESANEGA —



AS Vd FIV AAVHD A8 1M TNYNZOdS -AV.LISOd AL I 'HAVHYN ONIDITHA VI 'VIAJYN YAYHOIZI HOOYW) *[HHd

(NWadaljevanje z 14, strani)

68 ZAKAJ POZABLJA LASTNO VLO-
GO? ZAKAJ ISCE VZORNIKE?

(7 DREVO NE POTREBUJE VR
NARJEV! LIUDEM NUDIJO NEKAKS-
NO VARNOST V SISTEMIH. CVRSTA,
BETONSKA TLA, ZELEZOZIDOVIE ..
K1 1 DELA MEHKUZCE, VRTNAR-
T . NE MARAJO DREVES, A SE PRI-
JETNO POCUTIJO V SENCL NJIH. A
KAJ BO, KO sE BODO DREVESA SK

BOLJ UMAKNILAY? KO NJIH LISTI NE

BODO NAMENJENI KAOSU? KAKSEN
STRAH BO ZAVLADAL OB SPOZNA-
NJU SREDI BETONA — SAMOUNICE-
NJA! MORDA NIMAM PRAV, VEN-
DAR ME RADUJE, NADALJUJEM Sk
V BSPOZNANIIH, OB ISKANJU 5PORO-
CILA NARAVE, Kl VEM, DA JE
NEKJE V MOJI? V VSAK] NOTRA-
NJOSTI (!

{71) MORDA M1 KDO PORECE, KAKO
DA NISEM SKROMEN? TODA, NE PO-
ZABITE, DA PREPISUJEM 1Z ZABE-
LEZKE IN DA TEKSTOV NAMENOMA
NE »FRAZIRAM«, NAJ ENKRAT OSTA-
NE PRVOTNO. SICER PA, KAKO NAJ
BI BIL SKROMEN SPRICO SVETOV-
NEGA STANJA? ZADNJIC SEM RAZ-
MISLJAL CELO O FASIZMIH V VSEH
CASIH (MORDA O TEH POJAVIH NI
DOVOLJ POVEDANEGA). ZACEL SEM
TAKOLE: KAKO NAJ LJUDJE OB
VSEM TEM IN VSEM TISTEM, KAR
BOM MORDA SE KOMENTIRAL,
KAKO NAJ TI LJUDJE, ZAOSTALIL, ZA-
VRTI LJUDJE SKOZI STOLETJA. ..
SPROSCAJO ZIVLJENJE? OB VSEH
POSLEDICAH, SLEDEH, K1 80 ZARE-
ZANE V NJIH MISLIH? JAZ MISLIM,
DA NARAVA NE OBCUTI TRPLJENJA
IN DA KATASTROFE »NARAVE LJU-
Dl STVARSTVU NIC NE DOKAZU-
JEJO, POMENIJO, CE LE TE NE VODI-
JO K VISJI STOPNICI ZAVESTI, KAJ-
T! - VSE SE JE DOGAJALC V PO-
SAMEZNIKIH: VSAK PORAZ, VSAKA
ZMAGA, VSAK ZLOCIN, VSAKO TRP-
LJENJE IN 1ZBRUH, MULTIPLICI-
RAN Z IDEJO NACIZMA ... SE JE DO-
GAJAL V POSAMEZNIKIH, DVA [ZRA-
ZITA PREDSTAVNIKA ZGRESENE Cl.
VILIZACIJE STA BILA — BENITTO IN
ADOLF — IMELA STA POPOLNOMA
ENAKO ZIVLJENJSKO POT, KI JO JE
ASFALTIRAL TISTI UBOGI CAS. IME.
LA STA ENAKO USODO! VPRASAM
VAS: KOLIKO LJUIM JE IMELGC TISTE

CASE PODOBNO USODO? US0DO
PRESTRIZNEGA, TEKMOVALNEGA,
VECVREDNEGA KOMPLEKSA . .7

VPRASAM VAS, KOLIKO GOVOROV,
NASTOPOV STA IMELA TA DVA TIPA,
V KATERIH STA UGLASEVALA LAST-
NI PRIMITIVIZEM S PRIMITIVIZ-
MOM MNOZIC? CE Bl NADALJEVLA
ZGOLJ 8 POLITIKO UGLASEVANJA,
BI MORDA UGLASILA VECINSKI
(BEDNI) »SVET«?! PRAV VES BOLANI
SVET! VENDAR. PRIMITIVEC NE
OSTANE LE PRI VONJU (1ZRAZITI
LJUDJE BREZ VSAKRSNE ZMER-
nosti), ZAGRIZE V MESQ. MILIJONI S0
SODELOVALI PRI POZRTIJI NACIZ-
MA, DEJAL SEM S1, KO SEM BIL SE
OTROK: KAKO TO, KAKO T0, MAR N1
BILO MED NJIMI NITI ENEGA SAM-
CATEGA POSAMEZNIKA, KI BI vODJ1
POZRTIJE POSLAL KROGLQ V GLA-
VO? ZAKAJ SO NASTOPIL] SELE
POTEM, KO JE BOLELQ, KO JE BILA
- BOL MESENA? KO JIM JE SLO ZA
LASTNO MESO? ZAKAJ GA NI NIHCE
ZADEL SRED! RJOVENJA POD KLJU-
KASTIM KRIZEM KRIZEV IN TEZAV?
~ BIL SEM OTROK, KO SEM TAKO
MISLIL ... IN DA SO BILI VSI OSTALl
NAVZOCI UBOGE ZRTVE TE OBUPNE
_ZVERI ... DANES MISLIM DRUGACE:
ZRLI 80, DOKLER JE SLO IN KOLLI.
KOR SO POZRLI, \f TOLIKSNI MERI

SO STALI POBLIZE NJEMU, NA LENT-
VICO ZLA POSTROJENL TEKMOVAL-
NI ZNACAJ NASE CIVILIZACLE PO-
TISKA LJUDL ¥V RAZNORAZNE FANA-
TIZME Vv CASU PRVE IN DRUGE
SVETOVNE VOINE »SVET« SE N1 BIL
TAKO BOLAN, DA Bl MORAL UMRE.
TI PO TEZO KATASTROFALNIH
NEUMNOSTI, SVET SE NI LEZAL
NA MRTVASKEM ODRU. TORE)
SEM  NALASC OMENIL, KAKO VW
TEM PRIMERU V STVARSTYVL NI
ODJEKNILG ... IN SEDAJ PONAV.
LJAM: NI MOGLO ODJEKNITL KA
TEKMOVANJE SE JE NADALJEVALOD
IN PO »URADNEM PROPADU FASIZ-
MA, 80 SE RAZNI¢ »FASIZMIl« NADA.
LIEVAL] DO DANES., NI ODJEKNILG.
KER JE BILA REZULTANTA VOJNE
— »NEGATIVNA: ~ BOLEZEN JE LI
ZA TRENUTEK OBSTALA, ZASTALA.
DA BI 81 OPOMOGLA, 1)A Bl SE RAZ-
RASLA V ATOMSKE GOBE — NEV-
TRONSKE POSASTI... V VSE VECJE
IN VECJE »TEKMOVANJE. IN POT-
LEJ, POTLEJ BO ZARES: ODJEKNI.
LO, KAJTI! CEZ VS0 ZGODOVINO,
KI JE BILA POLNA ADGLFGOV, NAS NI
DOVOLJ STRESLO, NISMO SE ZRES-
NILI, ZAMISLILI... DA Bl ZACELI
»yZIVETle. MORDA IN UPAM V TO, SE
BODO LJUDJE CEZ DESETLETJA ZA-
VEDALI POJAVOV, ZARAD]I KATERIH
JE »NAS SVET« NEPOPOLN, NARAVA
QPRAVI 5V0OJE, CLOVESKA NARAVA
— DEL VSE NARAVE — BO OPRAVI-
LA DOSLEDNO, TEMELJITO, NA-
TANCNO IN SE TEHTNO, CE HOCE-
TE; CASA PAC NI MOC PREHITETI,
TUDI ZRASES SE — Z LET! IN LETI,
CEPRAV 80 81 IZMISLIL] »LIFTE« IN
GREDO 1ZBRANC] ALl ODBRANI
—HITREJE NAVZGOR. NIKAMOR NE
BODO PRISLI, PREHODITI MORAMO
PRAV VSAKO STOPNICO... NAJ VAS
OB TEM PROBLEMU SE VPRASAM,
KAKSNA RAZLIKA JE MED CLOVE-
KOM., Kl JE NASAJAL % NQZI VIET-
NAMSKE .. OTROKE IN ZENE ... IN
MED FASISTOM, Kl JE POCENJAL
PODOBNE ZLOCINE?! V LJUDEH JE
MNOGO TEGA, PA TUDI MNOGO IN
SE VEC — DOBREGA, TO DOBRO
PA JEC]I OB NAPORU, DA
Bl OBSTALO. DOBRE, BOLJ ALI
MANJ POPOLNE CIVILIZACIJE S0
BILEIN SONCE BOGRELO MNO-
GIM NASLEDNJIM. RAZCVETAJO-
CIM SE VANJ! UMIRALE BODO PRAV
KOT MI, INDIVIDUL, PRAV KG'T BI'T-
JA, ZA KATERA VEMO IN NE VEMO
IN KI S0 RAZUMNEJSA (DO STVAR-
STVA — DO SEBE) IN NI IN NE BO
TRAGEDIJE OB [ZGINOTJU SLABE-
GA, KI JE RAZJEDLO TELQO NASE
EPOHE, MORDA BOMO ODLICNA
PODSTAT BOLJSI IN SRECNEJSI I
VILIZACLJI; NAVKLJUB NEKATE-
RIM, K1 30 BILI IN Kl SO SE TAKO
POMEMBNI, DDA Bl ZARADI NJIH
BILO MOJE MISLIENJE ZGRESENO,
NAVSEZADNJE JE BILO V NASEM
RAZPADAJOCEM SE JABOLKU LE
NEKAJ PRISTNEGA, LEPEGA, 12VIR-
NEGA ... NEKAJ, KAR JE VREDNO
POJESTI. ONI, POVZROCITELJI
ZLA ... PA NAJ MISLIJO. DA BO Z NJI-
HOVIM GRIZLJAJEM KONEC »SVE-
TA«! IN, DA Z NJIMI NIHCE NE BO
JEDEL ZDRAVIH JABOLK — BOLJ KO
RUSIJO HARMONLIO STVARNOSTI.
BLIZE SO »CILJUq,

(72) N1 CASBA ZA MAJHNE, A PO-
MEMBNE STVARI 1Z ZIVLJENJA, KI
VZPOSTAVLJAJO CELQVITOST BIT-
JA, KI NIMA OSEBNE VYREDNOSTI —
DOKLER NE POISCE V SEBI VREIL)-
NOSTI STVARSTVA.

{73y VIINIM, KAKO SPRETNO SE PO-
VZROCITELJ] SKRIVAJO V POSLEDI-
CAH. TEKMOVANIJA, VOIJNE, ZNANO-
STI IN CELO UMETNOSTI... AH...
ONESNAZEN JE UM, NE OKOLJE!
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DUHA NAJ ZDRAVLN, 'k JE SPLOH
MOGOCE? 7 ODPLAKAMI, £ OUl)-
LAGALISCT IN SMETISC] BO OPRAVI-
LA NARAVA V NEKAJ LETIH. TODA
— TEZKO JE SPUZNATI PREDSOL-
KE, K1 S0 ZAJEDEN! V UM TEZKO &
DOBITI S SAMIM SEBG) ..

GO ISKANJE V. Z M E RN O ST 1
NAS SCITI PRED PERVERZLIAMI.

(75) KO Bl BILT VSLJUNAKI, ZA BOZJU

YOLJO! KDO BI POTLE) PLOSKAL
KARAJANL? KDO Bl SE KLANJAIL
wOESAEJEM? .. TOREJ — IGRALCI

IN — RAJA, K] PLOSKA, SE MECLJL Y
TLA, NORI IN TULI — SE POBLIA, CF
JE NA VRST] TAKSNA PRAVLIICA —
UBOGA — ALl PA MOLCE STISKA VE-
LIKE, ZNOJNIX PESTI! POVEM VAM:
BILE 80 IN 5O SE [GRICE, IGRICE O
SIROMAKIH IN KRALJEVICIH, VEN-
DAR TRDIM — NOBENE SLAVE NI -
NOBENGO »PRAVO« ZIVLJENJE NI
MAJHNQ! TAKQO MAJHNO KOT JE
IGRANJE ZA TORZ0O REZISERJEV, ZA
INKVIZICLIE, zZAa UDOBJE PARAZI-
TOV ... AH — UBOGI STATISTI! ZE V
NIZJIH SOLAH 80 JIM ZABLJALL V
GLAVICE, DA S0 PREMAJHNI IN
ZATO NE MOREJO BITI ONI SAMI —
ORIGINALIL

(76) ZASIDRANC] VEDNO POSILJUNE-
4O DO SMRT! — Z IGRICAMI. ZELJA
PO SVEZEM ZRAKU ZASENCI NJIHQ-
VE NAJBOLJSE UMETNINE — [ZMIS-
LJOTINE. IGRATI VLOGO, K1 TL JO JE
PODELILO STVARSTVO, JE EDINI
SMISEL IN TE OHRANJA PRED VLO-
GAMI OTELA. ZIVLJENJE SLADKAJ 2
ORIGINALNOSTJO. VSAK DAN PO-
BEGNI] REZISERJEM ZA SESTNAJST
UR (Z RESILNIM COLNOM - UMOM)
V»SVOJe SVET — VSAK DAN! UKRA-
D1 JIM SVOJ CAS... TAKOJ, TAKQJ
SEDAJ. NE [ZGORI1 V SAMOZATAJE.-
VANJU ... IN PRIZNAJ SI VSE - KOT
VES — 81 PRIZNAJ!

(77) NE OBCUDUJ NJIH, KI SO IDEA-
LIZIRAN! IN KI 81 NAROCAJO ZIV-
LJENJEPISE!

(TH) NACIONALIZEM BO  OZDRAV-
LJEN Z VISJO OBLIKO ZAVESTI, VSE-
ZAVESTI. NE BO SE ZGODILO KMA-
LU ...

(79) »8VET« JE VELIK IN TEZAK
ZALOGAJ! TEZKO JE VEDETI KDAJ
SMEMOQO IN KDAJ NE SMEMO BITI IN-
DIVIDUI - VECINA PA MI HOCE PO-
RECI: TAKO RADI KASLJAMO ... NE-
KOC SEM GARAL, ZA SCDELUJOCE,
VODILNE, KI NIKDAR NISO ZNALI
»DELATI«, ALI PA JIM DELO NI BILO
POGODU — DELAL SEM ZA PAR JUR-
JEV NA DAN ... NI FOMEMBNO, A
VSE UCI IN KO Bi BIL CAMUS SE ZIV,
BI MU ODVRNIL: DA! CLOVEK JE
LAHKOQ SVETILNIK« BREZ BOGA!
{ZAl. SE JE UBIL IN POTRDIL 8V0QJO
TEORIJO ABSURDA. MORDA ZATO
CUTIM ODPOR DO FILOZOFSKIH
T E Z — SLONECIH NA OSNOVNI
IDEJI? LIUDJE VENDAR NIMAJO TO-
LIKQ CASA, IN BITI KREATURA NA
PLECIH OBCESTVA NI MAJHEN PRE-
KRSEK ZOPER NARAVQ CLOVESKE-
GA CASA (SICER SE MI ZDI UMEST-
NO POVEDATI, DA DEFINICIJE ZVE.
CINE ZVENE DEMAGOQOSKO).

(80) NE ZAHAJAJ TJA, DA BI BIL TO
KAR »50« NE BODI CLOVECNJAK-
BRLUZNIK, KI LE SANJA O FLORI, ©
FAVNI. MISLI, SPREMLJAJ DRUGE
SVETOVE, A NE CAKAJ OREJONGQ!
NE BOJ SE (ZACETNE) SAMOTE V
RAZMISLJANJU. PRISLI BODO CISTI
CASI — ZIVIH LJUDI, IMEL! BODO
DOVOLJ RADOSTI ZA »IGRO« Z
VSEM, VEDELI BODO ZA NEPONQV-
LJIVOST TOKOV ZIVLJENJA: RESE-
VALI BODO DRUG DRUGEGA V IS
KRENEM SPORAZUMEVANJU! LE
TAKQO BODO SLI BLISKOVITO, sNA-
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Pri¢ujode razmisljanje nima namena
odkrivati in opisovati pesameznih dogajanj
v nafi daljni preteklosti, ki jih lahke za-
nesljivo ugotovimo, &etudi jih ni nihdée za-
pisal. Pozornost homo poavetili emislu pri-
zadevanj, ki poskusajo prodreti v skrivno-
sti zadetkov dlovefkega Zivljenja na danas-
njih slovenskih tleh. Smisel v veékratnem
pomenu: ali imamo resniéne moZnosti spo-
znanja te davne preteklosti in & jih
imamo, ali so ta spoznanja tako velika in
vaina, da so vredna nakih prizadeven],
nadih eredstev in sil. Torej skoraj sprasfe-
vanje vesti nekoga, ki se s tem poslom
ukvarja. Vpraganje je seveda vedno in velja
za vse: Toliko spoznanj je ¥e nakopitila
zgodovina in kaj pravzaprav polenjamo
z njimi? Toliko lepot je nakopidila umet-
nost in ali jih vidimo? Cemu & nova ust-
varjanja, nova kopidenja dejstev, nova ie-
kanja? Ali ima smisel dodajati svetovni
zgodovini, ki lahko nasteje v svojem kazalu
teko odliéna zafetna poglavja, kot je grika
zgodovina, Se prazgodovinske uvode, ki no-
dejo biti samo uvodi, ampak samostojna
poglavja? In, v primeru domade zgodovine
se zdi vprasanje e posebej upraviteno. Al
niso poznejéa dogajanja, ki so Ze v jasnejsi
lu&i nadega gledanja in so nam tudi po pro-
blematiki bliZe, tako rekoé pouzila oddalje-
nejio preteklost in jo s tem naredila neza-
nimive? Z raziskovanjem najstarejie do-
made zgodovine rmo si Zeleli napisati roj-
stni list avoje narodnosti, ki so nam jo
odrekali. Toda kaj naj poé¢nemo z dogaja-
ni¢m pred tem, s prazgodovino danadnjega
slovenskega ozemlja?

Toda fas je, da prenehamo s temi vpra-
Sanji in si ogledamo naso prazgodovinsko
vedo pri njenem delu in rezultatih. Prazgo-
dovina je stara dobrih sto let. Njeni zalet-
niki so bili naravoslovci optimistidnega
znanstvenega devetnajstega stoletja, Zdele
se je, da bodo naravoslovci obgli filozofske
diskusije, ki so se tem pionirjem izkust-
venih, eksaktnih ved zdele brezplodne, in
postavili svoje izkustveno dokazana spo-
znanja, ki bodo brez priziva in ki bodo
hkrati odprla ¢&loveku neskaljeno, ned-
vomno perspektivo, Naravoslovec je odkril
&loveka v svojem svetu, naravi, in ga
uvrstil v svoj svet. Stvar se je zdela prepro-
sta. Ravna &rtze je vodila od niZjega k vidje-
mu, od preproatejiega k vidjemu, od pre-
prostejiega k popolnejSemnu. Iz takega g]e-
danja Bo nastale tudi oznake dobe div-
jaiitva in barbarsiva za najstarejda ob-
dobja zgodovine, oziroma prazgodovine.
Na zatetku je bilo torej divjaktvo, barbar-
stvo in iz teh temin je rastla vedno bolj
svetla, vedno bolj razsvetljena podoba na-
slednjih stoletij z vrhom seveda v ZdudeZ-
nem devetnajstem stoletju, v katerem je
Zivel nad raziskovalec. Cudel seveda e ni
bil sploden, bolj je bil v spoznanju teh
raziakovalcev, toda kdo se bo mogel &e
dolgo ustevljati gili teh novih spoznanj?
Formuia resnice je bila %e tu, a %e tudi
formula srede. Tudi sociolog je Ze postavil
svojo vizijo brezrazredne drulbe, kjer ni
vet zatiranja &loveka po ¢loveku, kjer je
¢lovek razredil lastna nasprotja in tako
aprostil sile, da ai dokon¢no podvrie ce-
lotno naravo.

To optimistiéng razpoloZenje in znanst-
veni zanos je razdirill med BSiroke plasti
predvsem darwinizemn in poljudno-znanst-
veno gibanje, ki je iz njega izélo. Des-
cendendne teorija se je zdela zadnje spo-
zianje ¢loveku, mnogim je pomenila &love-
kove odresenje od temnigx ail. Tudi duhov-
ne vede 8o tedaj pograbile idejo razvoja.
Pojmi klasike v kulturi so zadeli izgubljati
svojo velnostno veljavo. Poleg klasike so
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nasli vedje razumevanje tudi za druga ob-
dobja, primitivina pred njim in dobe razkro-
ja za njo. Zgodovina je odkrila ob klasié-
nih kulturah tudi druge, Grkom in Rimlja-
nom je postavila nasproti doseke drugih
narodov. Predvsem pa so se poglobiia razi-
skovanja in spoznenja lastne preteklosti
evropskih ljudstev, Prazgodovina je bila
tore) prav bitno dopolnile ne samo
tedanjih znanstvenih teZenj, ampak celot-
nega kulturnegs prizadevanja. Rojena v
¢asu zmage darwinizma je bila le nov
dokaz preprosto pojmovanih evolucijskih
idej, neomajen wvir optimizma, naravnost
dokaz, kako vsemogoden je &lovek, da se je
znal prebiti iz svoje divjagke in barbarske
mladosti v svetlobo devetnajstega stoletja.

V naslednjih sto letih je dofivljalo zani-
manje za prazgodovinske kulture nezadr-
fen vzpon. Ce ga merimo po razkognih
knjigah in poljugnih izdajah, ki so si pri-
borile svoje Zeljno obéinstvo, potem lahko
ugotovimo, da se je novo odkriti svet znal
uveljaviti. Za nas je predvsem zanimivo, da
se je gledanje na prazgodovinske kulture
motno spremenilo. Raziskovanje prazgo-
dovine je prevzel zgodovinar, feprav pn
svojem delu vedno ite pomol eksaktnih
ved. Enosmerne preproste razvojne teorije
80 s¢ umaknile zamotanejSim zgradbam in
nihanjem, Gledanje z vzvifeno in nadutoe
oceno je pogosto nadomestilo obdudovanje.
Prazgodovineke kulture nam pomagajo od-
krivati lepoto preprostega, pristnega, pri-
mitivnega, lepoto tudi za primitivno in
preprosto obleko, Pogosto emo polni obéu-
dovanja do novo odkritih kultur, nié bar-
barskega in diviafkega ne vidimo ved v
njith, ampak narobe velike spretnosti in do-
selke, predveern pa veliko Zivljenjsko silo,
ki je v&agih resda Se ujeta v marsikake teh-
nidno neznanje in izrazno nespretnost, v
celoti pa vendarle obéudovanija vredna, Ce
pomislimo, celo posnemanja vredna, glede
na marsikatera prizadevanja in gledenja
moderne umetnosti in umetne obrti. Ne-
malokdaj postaja tudi nekako eksotifno
zatodidde, kjer i8ée t. i. moderni ¢lovek po-
zabe pred tehniziranc podobo &fasa, zato-
Cisfe pred naporom, ki ga zahteva &ista
racionalna misel, beg pred priznanjem nage
&lovetke nemodi in nepopoinosti, heg pred
priznanjem, da je optimizem devetnajetega
stoletja sanjal v prazno. Kakor si tudi sicer
moderna drufbe ustvarja toliko eksotignih
kotickov samopozabe. Tako prebujena in
razavetljenda drutbhe dvajsetega atolet)a idle
zatolifde pred samim seboj, da ube?i iz
avoje lastne prebujenosti in modrosti.

Ta primerjava 19. in 20. stoletja je ne-
dvomno poudna in te predvsem iz psiho-
analiti¢nega in splodno miselnega stalidta.
Kafe nam, kako je nasa zavest videla v
prazgodovini v bistvu manj kar je starino-
slovec odkril, ampak bolj svojo lastno
sanjo, svoje lastne Zelje. To morda ni
vzpodbudno epoznanje za nald znanstveni
odnos do pejmljivega sveta, za nad maoderni
ponos, da amo postali do kraja reani&ni,

Seveda pa 8 tem ne 2elimo omalovale-
vati spoznanj, ki jih je prazgodovinaka
veda nakopitila. Pa naj gledamo v dirSem,
svetovnem merilu, ali pa samo v nasem, do-
madem, slovenskem. Velikanska so in
vaina. Pogosto so sicer Se nepredelanc gra-
divo, s katerim pogosto ne vemo kaj podeti,
ki nam Ze ni odprlo svojih pravih spoznanj.
Potencialna sila, ki jo bo Se treba aktiwvi-
rati, da bo preoblikovala nada gledanja in
zavest.

Videli smo, da se to v nagem Casu Ze do-
gaja. Da se moderni ¢lovek Ze resno srefuje
@ temi brezimenskimi dosetki prazgodovin-
skih kuiltur, da veliko in dolgotrajno izku-

stvo prazgodovinskih lliudstev jemlje resno,
Da v njih odkriva &loveka in preproste,
tehni¢ne nerazvite kulture, kakor je prisi-
ljen odkrivati preprostega &loveka in
nerazvita ljudstva v svoji sredini.

Jemlje jih resno, ket je v njih odkril
ivljenjsko moé, tisto fivljenjsko mod, ki jo
sam izgublja, Moderni &lovek stbji otaran
pred temi neuni¢ljivimi tisofletnimi ener-
gijami, medtem ko je njegovi zanosni
razsvetljeni optimizem devetnajstega sto-
letja tako hitro zdrknil v ekepso in odpor.
Zaveda se, da je ¢lovedtvo preZivelo nepri-
merno daljst &as svojega Zivljenja v prazgo-
dovini in da je bila mo¢ prazgodovine nad
&lovekom tudi v zgodovini velika. Vefina
narodov je celo vedji del svoje zgodovine
duhovno rasla iz svoje prazgodovine, kjer
se je medala pripovedka, fantazija, medel
odmev tradicije v miti¢no celoto. Te celota
je delovala e dolgo v prosvetljenih obdob-
jih resni¢no in bila vsekakor vzgojna sila
prvega reda. Homer je bil za Grke oditno
pomembnej#i uitelj zgodovine kot uteme-
Ljitelj moderne zgodovine, Tukidides. Vse-
kakor pa ve&ji vzgojitelj. Se bolj bi lahko te
trdili za Rimljane, ki so na vrhu svoje modi
za cesarja Avgusta z zgodovinarjem Livi-
jem vkljutili svojo mitiéno preteklost po-
polnoma enakopravno v svojo gotovo res-
nitno obtuteno zgodovino. In istofasno je
Vergil ta mitidni evet preteklosti tudi v li-
teraturi znova ofivel, mu vdihnil novo
umetnidko resnit¢nost. Prazgodovina je bila
enakovredno vkljudena v zgodovino, posta-
la je njen bistveni del in hrana generacij.

In ni¢ manj ne velja to za danadnje
evropske narode. Miti¢na zgodovina, oz.
prazgodovina jih je hranila dolga stoletjs,
mnogo dalj kot jifr hrani moderna znanst-
vena zgodovina. Miti¢na prazgodovina je
pogosto bistveno oblikovala znadaj naro-
dov, bila njihova vzgojna sila prvega reda.

Slovenci smo v tem oziru dosti skrom-
nejéi, dosti bolj amitifen narod. Nobene ju-
nadke preteklosti in 8 tem zagledanosti v
avojo prazgodovinsko domovino nismo pri-
nesli a seboj, kakor da je e tam bilo nade
tivljenje muka in tlaka, da smo z veseljem
pozabili na vse tiato, kar nas je vezalo na
staro domovino. Tudi v materialni kulturi
smo, po zatrjevanju arheologke znanasti, le
malo prinesli iz stare domovine. Vsekakor
smo ofitno ved nasli v svoji novi domovini
in kmalu prevzeli v svojo kulturno last.
Tako smo dejansko upravileni, da danes
slovensko zemljo sprejmemo v celoti ne
samo v svojo zgodovinsko usodo, ampek
tudi v svojo prazgodovinsko. Z veliko ver-
jetnostjo trdimo, da je danes slovenski pro-
stor mot¢neje vplival na nas kot prostor
nage pradomovine. Slovensko romantiéno
zgodovinopisje, ki je imelo Slovence za
avtohtone, je kljub zmoti nekje zadelo res-
nico. :

Tudi v odnosu do ostankov, ki jih je

ustilo na na#i zemlji predslovansko pre-
Eivnlatvu, torej v odnosu do razvalin, gra-
disé, gomil ni ohranilo slovensko prehival-
stvo nobenega junafkega razmerja. Naj-
vetkrat so navezane na take kraje pripo-
vedke o esknitern zakladu, zlatem teletu;
silno tefko je priti do zaklada in Stevilne so
zgodbe in pripovedke o tistih, ki so zaman
poskudali svojo srefo pri iskanju zaklada.
To je %ivo 8e danes. Na stara bivalidta je v
glavnem navezana le zelo tefka in redka
moZnost nenadne srefe in bogastva, tiste
srede in bogastva, ki ga resniéno Zivljenje
ni hotelo dati. Tako rekod prav nid pa

nisme videli v razvalinah mogoéna
(Nadaljevanje na-14, strani) .
‘ . ‘ -
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(Nadaljevanje s 13. strani)

bivali¥¢a svojih prednikov ali pa sovraZni-
kov, ki so jih na¥i predniki junasko pre-
magali. Ostali 'smo tudi brez narodne

smi, ki bi zrasla iz teh pripovedk, in nada
iteratura nam je nekaj teh pripovedk
komaj zapisala, ni jih pa povzdignila v
novo umetnifko resni®nost. Z eno samo iz-
jemo seveda, Prefierna in njegovega Krsta
pri Savici.

Toda vrnimo se k nasi znanstveni
prazgodovini. Njena sila in vpliv na zavest
ljudi sta seveda dosti manjsa. In kolikor
sta, sta #8e vedno na viSini miti¢nega.
»Znanstveno mitiénega« seveda, ker pa¢
#ivimo v stoletjih znanosti. To znanstveno
mitiénost smo ugotovili e na samem
zatetku. Devetnajsto stoletje je v njej
videlo potrditev svojega mita o vefnem
napredku, dvajseto iSfe pogosto v njej
eksotike in zatodidda.

In vendarle se zdi, da lahko razberemo
iz pozitivnega gradiva prazgodovine nekaj
resnic in spoznanj, ki bi lahko obogatila
tudi naso subjektivno zavest.

Za kaj se moramo Slovenci nedvomno

' zahvaliti svoji prazgodovini? V enem je od-

govor jasen in brez priziva: za svojo zem-
ljo, za prostor, na katerem Zivimo dan-
danes. Pokojni profesor M. Kos je zapisal:
Naselitvena in kulturna pokrajina, ki nam
jo ponazoruje arheoloika karta predslo-
venske dobe, se nenavadno presenetljivo
krije z obsegom starejiega slovenskega na-
selitvenega podrodja. Ali z drugimi bese-
dami: Slovenec se je naselil prvenstveno
tam in tja, kjer je nadel Ze za kulturo pri-
dobljeno zemljo, odprt, mo¢no iztrebljen
ali pa z gozdom le slabo pokrit in zarastel
svet. Slovenec se je prvenstveno naselil na

. ozemlje, ki ga je kuturi tal pridobil Ze nje-

gov prednik. Dana¥nji slovenski prostor so
oblikovali skozi tisoéletja nasi predniki, ga

| naredili vabljivega in s%rejemljivega tudi
do

za Slovenca pred rim tiso¢letjem.
Proces kultiviranja danasnje slovenske
zemlje lahko zasledujemo od prvega Zivlje-
nja ¢loveka na slovenskih tleh pred veé kot
sto tisod leti, vendar je neposredno za slo-
vensko zgodovino pomembno predvsem
intenzivno naseljevanje od priblizno leta
1000 pred nafim letodtetjem naprej. V ob-
dobju, ki ga imenujemo halstatsko, se
vedno bolj gosté naselbine na slovenskih
tleh in doseZejo v najbolj gosto naseljenih

redelih skoraj gostoto danainjega pre-

ivalstva, ki je znatno vedje, saj so bile
prazgodovinske naselbine mnogo manjse
po Btevilu prebivalstva, tudi ¢e jih merimo
8 srednjeveskimi. In v tem ¢asu nastale na-
selbine so prakti¢no ostale. Njihova moé je
seveda razliéna, gotovo so bili ¢asi, ko so
samo Zivotarile, ali pa bile za krajsi ali
daljsi ¢as opudfene. Toda ne toliko, da bi
zemlja, ki jo je prazgodovinsko prebival-

' stvo prvega tisofletja pred nafim Ztetjem

napravilo kulturno, postala zopet popolno-
ma pusta in prazna, ostala je Se vedno
vabljiva za novo prebivalstvo, konéno za
Slovence. In ti so svoja prva verska sredi-
#da, skoraj redno postavljali prav tja, kjer
s0 bili stari haltatski centri. '

To je zunanji okvir nasih razmisljanj.
Ob dejstvu, da nasi predniki ob svojem pri-
hodu niso kréili ledin, ampak vedno
naseljevali Ze kultivirano zemljo, je jasno,
da se imamo za ta usodni prostor slovenske
zgodovine zahvaliti pionirskemu delu in
naporom nasih prednikov.

Drugo je seveda vpradanje, kaj nam je
ta prostor neposredno dal, kako moéno je
preoblikoval in usmeril nase duhovno in
gospodarsko Zivljenje, kaksen je delez v
nadi krvi. Kako mo¢na je bila torej kon-
tinuiteta starega prebivalstva, kako moé&no
mekanje staroselcev in novih naseljencev
in koliko je anti¢na civilizacija, upravna
organizacija, antilna duhovna kultura
nagla- neposredno pot v %ivljenje doslih
Slovencey.
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Tu je odgovor teZji. Predvsem zelo
slabo poznamo Zivljenje Slovencev v novi
domovini prvi dve stoletji, ki sta bili za to
sretanje odlodilni. Pri presoji kulture na-
slednjih stoletij pa je tezko loé¢iti, kaj smo
sami vzeli neposredno iz antike in kaj Ze po
germanskem posrednidtvu. Vsekakor vemo,
da so se Slovenci sredali s starimi prebival-
ci, imenovali so jih Vlahe, in da so vzeli od
njih mnoge pridobitve materialne kulture
in gospodarskega Zivljenja. Prav tako
govore o tem sre¢anju imena za reke, gore,
kraje, ki so predslovanskega porekla. Na
Bledu nam je arheologija odknla tudi celo
grobisde, ki pripada staroselskemu prebi-
valstvu in sega v ¢as, ko so nade kraje
gotovo Ze naselili Slovenci.

Dokazov za to sreanje bi lahko nasteli
e ve¢ in nedvomno jih bo arheolofka veda
Se dosti odkrila, veéjih in prepriéljivejsih.
TeZje pa bo doloditi, kako mo¢an je bil
v starem romanskem prebivalstvu, s ka-
terim so se sredali Slovenci, delez domadih
predrimskih prebivalcev. Toda vsi ti dokazi
sre¢anja, pa naj bodo Ze tako pomnoZeni,
ne bodo mogli mimo osnovnega tragi¢nega
dejstva: Slovenci nismo nadaljevali t. i.
mestne kulture, ki jo je Rim Ze postavil na
nafem ozemlju, ampak prazgodovinsko.
Mesta smo opustili v ruSevinah, ali pa se

. ustavili pred njihovimi obzidji in naslonili

svoja nova naselja po neki Zelezni logiki na
robove nekdanjih prazgodovinskih halstat-
skih gradis¢. Nasprotje mesta in gradita
moramo vzeti seveda v celotni vsebini: v
mestnih ruSevinah smo pustili zakopano
tudi vijo organizacijo, vi§ja pravila soZitja
in vladanja, prava, ki ga je Rim tako uéin-
kovito izoblikoval tudi za bodota evropska
stoletja; z eno besedo vidjo civilizatoriéno
stopnjo Zivljenja in soZitja, pa tudi velik
del anti¢ne kulture. Od tod naga tolikrat
v preteklosti tragiéno obéutena in zlobno
nam oditana nedrZavotvornost, ki seveda
ni prirojena napaka, ampak nenauéena
lastnost. Prvega uéitelja smo pregnali sami
ali pa se skrili pred njim in obstali pred
njegovim obzidjem. Karolindke renesanse,
prvega stika nove Evrope po propadu Rima
z antiko, nismo doZiveli neposredno in iz-
virno, ¢eprav smo se naselili tako blizu
anti¢ne Italije in njenih mest, ki so,
teprav obuboZana in propadla, %e vedno
hranila vidjo civilizacijo mestne kulture.

Anti¢no dedis¢ino in zgodovinsko mest-
no civilizacijo so vzeli v zakup drugi, so-
sednji Germani in Romani. Prazgodovin-
ske kmedke prvine pa so edine hranile slo-
venstvo, Kmet in neposredno iz njega izha-
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jajot¢ izobraZenec sta bila tako reko¢ do na-
Sega stoletja edina njegova nosilca. Tako je
v celotni slovenski zgodovini pomenil vse
do danes za Slovence prestop v vidji civili-
zatori¢ni razred odpad od slovenske skup-
nosti. Tako smo rasli pod tefo dveh usod-
nih sociolodkih dejstev: opirali smo se
lahko le na »prazgodovinske« kmecke
osnove in bili smo #&teviléno tako slabotni.

Sedaj seveda lahko razumemo, da ni
zrasla slovenska junaska pripovedka in da
ne poznamo slovenskega herojskega mita.
Na# mit je bil pristnejsi in resniénej#i, je bil
na#a usodna zemlja.

Ni nas hranila miti¢na vizija preteklo-
sti, herojstva, hranila nas je pristnejsa,
resni¢neja vizija nase zemlje in zvestobe
do nje.

V svojem civilizatori¢nem izrazu je

kmedka kultura prazgodovinska .in Sele
mestna zgodovinska. Zato seveda ni ¢udno,
da so nam vedno oéitali, da Slovenci
nimamo zgodovine. In dejansko stojimo s
stalis®a devetnajstega stoletja na niZji
stopnji zgodovinske lestvice, podobno kot
tudi prazgodovina ni bila zgodovina,
ampak le prazgodovina, divjastvo in bar-
barstvo. Danes vemo, da imamo svojo
zgodovino, le da pogosto %e nismo nasl
pravih meril, ker smo jo merili le z merili
civilizatoritno visjih in pomembnejsih
enot. .
V celotni viziji Zivljenja pa seveda mo-
ramo imeti svojo zgodovino, svoje mesto,
kakor ga pa¢ mora imeti tudi preprosti ¢lo-
vek v druZbi in kakor tudi nerazviti narodi
v celotni druzbi narodov. Se ved. Zaradi
tako usodne povezave slovenskega obstan-
ka z etni¢no osebnostjo, zvestobo delu in
naporom, zvestobo zemlji, se slovensko
vpraanje enkratno povezuje s celotnim
vpradanjem ¢loveka in njegove eti¢ne sile.
Morda se nam tako odpira ¢istina za nova
spoznanja, kjer bomo lahko Slovenci Ziveli
celotnejge, kjer bomo lahko bolj brez kom-
pleksov, bolj celotno sprejeli svojo pre-
teklost.

I1.

Prvo tisodletje pred nadim letoitetjem
je veliko in vaZno v zgodovini ¢loveskega
duha, bistveno pomembno tudi za podobo
danadnje Evrope. V tem ¢asu je nastajal na
jugu griki svet, kjer se je Zivljenje Siroko
razmahnilo. Novemu priseljencu na obali
Jonskega morja je pokazalo v zadnjem tre-
nutku Se vse bogastvo, ki ga je moglo v ti-
sotletjih pred njim ustvariti plodno Sredo-
zemlje, pokazalo 8iroko modro morje, ki je
s svojo globino in daljo kazalo pogumnemu
pot naprej, pokazalo Siroko modro helen-
sko nebo, ki je govorilo o viSinah in skriv-
nostih. Pod nogami pa je bila trda, od
sonca olgana zemlja, ki je s svojo resni¢-
nostjo vezala nase globine in daljave,
vidine in skrivnosti. In na to zemljo je
prisel Grk. Kaj bi pomagali vsi Siroki
nasmehi usode, ¢e bi jih ¢lovek ne ¢&util,
videl, sprejel. Sprejel griko harmoni¢no, to
je v celoti; girne daljave in globine morja,
skrivnost neba z %godim soncem in tisodi
notnih zvezd in ne najmanj tudi resni¢nost
trde tezke zemlje.

Tako so bili v kratkih stoletjih rojeni
Homer, Ajshil, Fidijas, Sokrat... Ali z
drugo besedo, rojen je bil evropski ¢lovek,
rojena je bila plemenita misel, ki ii¢e res-
nico in lepoto, iffe s tistimi besedami in
podobami, ki so nam 8e danes blizu, ki Se
danes predstavljajo temeljno izrazoslovje
tloveike izpovedi, ¢loveskega duhovnega
uveljavljanja. i

Zato je razumljivo, da ne prihaja v stari
griki svet le zgodovinar iskat zanimivosti,
ki naj bi jih pozneje pripovedoval kot ekso-
titna doZivetja ¢loveskega rodu, temvet
prihaja vse kulturno &lovestvo s sklonjeno
glavo ulenca. Grdka je mati Evrope, tudi
nasa domovina. Ob tej kulturni zadolZe-

nosti gritvu pa nas predvsem zanima zgo- 14
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IZ POETOVE ZABELEZKE

(
Tlel sem — z dahom
zemlje kljuje um
nestetih pric;
boZjak med
njimi grem v pepel.

(46) ENERGIJA POTLACENIH JE AV-
TO S PRIZGANIM MOTORJEM, AVTO,
KI NE PELJE. ENERGIJA POTLACE-
NIH SE TROSI V ZRAK, NAMESTO V
ZIVLJENJE,

(47) MAR VES ZA KAKSNO ZVEZDNO
DOZIVETJE? MAR SE NE GIBLJES
NENARAVNO?! IN ZARADI TEGA NE
UTEGNES OPAZOVATI? . ..

(48) (SEVEDA SO TO LE ZAPISI — HI-
PITETICNI UTRINKI — IN DOPLU-
SCAM MOZNOST V SPOZNAN.JU: KO-
LIKO RESNICNIH POMENOV IMA
ENA SAMA IDEJA IN KAKO (VSILJE-
NO) NESMISELNO JE PRI VSEM TEM
DEFINIRANJE.) EVROPSKA KULTU-
RA NE ZALIVA LASTNIH KORENIN,
VCASIH POIZKUSA RASTI S KORENI-
NAMI NAVZGOR, ALI CELO BREZ KO-
RENIN ... MORDA JE BILO ZATEGA-
DELJ VSAKO KULTIVIRANJE IZJA-
LOVLJENO? KULTIVIRANJE, KI NE
POGANJA 1Z NARODOVIH PRVOBIT-
NOSTI, SPOROCIL ... SMO ZAVRGLI
PODLAGO NA RACUN JEMANJA
DRUGIM CIVILIZACIJAM IN TAKO
IZGUBILI NIT SPOROCILA? GRADI-
MO VISOKE STAVBE BREZ »FONDE«,
DAVNINE...? JE SPLOH MOGOCE
BITI BREZ DAVNINE! MAR ZATO
NISO PLODNE KALI GIGANTOV? IN,
ALI JE MOZNO GRADITI NA TUJIH
SPOROCILIH, IZ TEMELJEV DRUGIH
CIVILIZACIJ, IZ VISKOV DRUGIH CI-
VILIZACIJ, KI SO DOSEGALE RAZ-
CVET 1Z LASTNE PRVOBITNOSTI, IZ
LASTNIH ELEMENTARNIH ... POGO-
JEV? ALI ZAHODNI NARODI NE PO-
RABIMO PREVEC CASA ZA USTVAR-
JENJE POGOJEV, KI PADAJO »Z NE-
BA« NA MEDITERANU? SMO PRAV
ZATO POSTALI ROKODELCI, KI SO
SE IZPOPOLNILI V TEHNIKI..? JE
ZAHOD ODSEL PRE-DALEC OD SE-
BE? IN, ALI SE ZARADI TEH VZRO-
KOV NE BO MOC POVZPETI DO PR-
VENCA, KI NAJ BI ODIGRAL VLOGO
CLOVEKA NA DOSTOJNI RAVNI” ...
ZE ... GRKI SO »KRADLI, NJIM S0 JE-
MALI RIMLJANI, LE TEM JE POBI-
RALA VSA EVROPA ... AMERIKA ...
IN KAJ SEDAJ? V TEM UMETNEM
ZIVLJENJU, KI JE DOVRSILO »KON-
TRACEPCIJO? ZARADI CESAR JE NA-
RAVNO BITJE SRCA ZASLO V INDO-
LENTNOST ...” V ZAGONU S0 ZLO-
CUDNI ARTEFAKTI, KI DRVE OD
ZDRAVE PAMETI, SADIZEM? MAZO-
HIZEM? SEKS? GARANJE? ZRETJE?
SEKS? BIOKEMIJA ... SINTETIKA ...
KAJ ZA VSE TO CLOVEK DELA?' IN
JE PRAV 0D TOD NJEGOVO DELO
ZANIC?! IN JALOVO... PLEMIENI-
TOST NI V sMODRI« KRVI, PLEMENI-
TOST JE VENDAR V UMU! VSE JE V
UMU! MNOGE PRESINE SPOZNAN.JE,
UBIJEJO SE, UMAKNEJO ALI ZNORI-
JO... V NADOMESTKIH SMR'I'l. KA-
KO PREVERZNO! CELO ZA SMR'I' SO
IZNASLI NADOMESTKE! HOCEJO IN
MORAJO MISLITI O MNOZINI LAST-
NINE — STVARI, IN TAKO SO POSTA-
LI STVAR STVARI . .,

(49) NESMISLI PORODE NESMISLE,

19 1Z NOVIH POKLICEV DELAJO CA-
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»MANIFEST ZDAJSNJI CIVILIZACHI

ROVNIJE IN POL(PSIHIATRIJA ...
INDUSTRIJA) PRAV Z VSEM SO SE
ODDALJILI OD ZMERNOSTI. PONAV-
LJA SE STARA, PRIMITIVNA ZGOD-
BA O ZAZIRANJU — IN ZARADI TEK-
MOVANJ — PORAZI.

(50) NE VEM, TAKO RADI KOMPLICI-
RAJO PREPROSTO LOGIKO NARAVE.
(CEMU TEKMOVANJA!?) LJUDJE
VENDAF NISO ENAKO VREDNOTE-
NI, PRISOTNI V »SVETU«, TO JE VE-
LIKA NAPAKA., KI PRIPOMORE, DA
ROKODELSTVO PREDNJACH UMLU,
(51) IZ  PRVOTNO-VSECLOVESKEGA
ZROCILA SO »POKRADLI« VSE CARE,
JIH RAZTROSILI PO PLANETU IN
PRAV »FILOZOFI«-MODROSLOVCI,
RAZLAGAVCI MODROSTI — MODRE-
CEV, SVECENIKOV, ODRESENI-
KOV ... SO PRIPOMOGLI, DA JE V RO-
KAH LJUDSTEV — NAMESTO IZRO-
CIL — OSTALO POPOLNOMA ZDROB-
LJENO OGLEDALO, V KATEREM VI-
DIJO NESTETO POMESANIH OBRA-
ZOV, LE SVOJE PODOBE — CELOTE
NE VIDIJO.

52) SINOVI ODISEJA ZIVEE NA RA-
'UN OSTANKOV ODISEJA. NJIH PES-
MI SO ZALOST — HREPENENJE PO
SLAVNI PRETEKLOSTI HOMERSKIH
JUNAKOV. KAR NAPREJ TARNAJO —
BEZE V UIPANJU, DA BODO NASLI
ZLATO RUNO. ZGUBLJENI SO IN NE
VEDO KAM RASTI! PRAV TAKO JE Z
OSTALO EVROPO — AMERIKO ...

(54) (53) VSE — PRIDOBLJENO NA J.A-
HAK - LAZEN NACIN, JE IZJALOV-
LJENO. VISEK SO DOSEGLI AMERI-
KANCI, KI IMAJO NAJMAN.J KORE-
NIN, VISEK SO DOSEGLI, KO JE ARM-
STRONG CAPLJAL PO LUNIL. SEDAJ
GREDO DOL, NAVZDOL, S SEBOJ
BODO POKOPALI VSE (NA CEMUR SO
ZRASLI) — — — KNJIGE, V KATERIH
PISE KONEC, SO NASE BOTRE — NAS
KARAKTER = = = — = = — ='= =
(55) POSLEDICA SPECIALIZACL) JE
CEPITEV DUHA.

(56) »SVET« TONE V DENARJU.

(57) V. TEJ CIVILIZACIJI  OTROK
ZGUBLJA STARSE!'"' TLACLJO GA,
KOT KISLO ZELJE, V CELODNEVNE
SOLE! POPOLNI KALUP. VZGOJA
»PISCET« SE TAKO MATERIALNO 1Z-
PLACA. VZGOJA"? IN — ClV, CIV, SE
SEM ZIV ... UBOGA OTROSTVA! MA-
MICE, KI SO V SLUZBAH, BREZ SKR-
Bl OSTAJAJO PRI PEDIKERJIH, FRI-
ZERJIH, »MASERJIH« ... IN KER VES
DAN NI NJIHOVIH (BOLJ ALI MANJ)
SLUCAJNO NAREJENIH SRCKOV — S
POMOCJO ZANESLJIVE KONTRA-
CEPCIJE SEKSAJO MIMO ZIVLJENJA
IN PO MILI VOLJI — 8§ KOMERKOLI,
OCETJE PA — VE SE . ..

(58) KAKSEN POSTAJA OTROK BREZ

STARSEV, BREZ »HRAMA«!!! PRIE-
PUSCEN UCITELJSKI »INTELIGEN-
Cle, KI GA POSILJUJE (NAJVEC-

KRAT) Z NEKAKSNIMI DEGENERI-
RANCI, KI VRTE V ROKAH LOBAN.JI-
CO ALI BUCICO TER V PATOSU (A
UMETNISKO DOVRSENOQO!') PONAV-
LJAJO: BITI ALI NE BITI? (ZELO “T'l-
PICNO ZA MOJ PRAV.) ZGOLJ DOLZ-
NOSTI JIH UCE 1Z ZIVLJENJA -
ZGOLJ DOLZNOSTI'! IN IZBRANE -
PERFEKTNOSTI TEKMOVANJA, MED

TEM PA SE JIM BO DOZDEVEN »KA-
HAJAN«, PRAV KOT HAMLET, 8TOIC-
NO PRIKLONIL TER IZGINIL Z ROB-
CEM V ROKI, BRISOC SI UJK‘NIALNU

-

CELO! ZA NJIM BO HRUMELO NAV-
DUSENJE GOLOBCKOV IN SRCKOV
(V SOLAH JIH UCE, KOMU IN KAKO
JE TREBA PLOSKATI), IZUMETNICE-
NO, NASTUDIRANO APLAVDIRANJE,
PRAV KOT GLASBA TEGA CASA, POL-
NA MATEMATIKE, POMPA, »INTE-
LEKTUALISTICNEGA« FRAZIRANJA
NA KOMPJUTERSKI RAVNI. VSE
GRE PO ISTEM KOPITU IN CLOVEK
MORA ZAVZDIHNITI. VSEKAKOR TI
SRCKI PRIDEJO DOMOV PRETRESE-
NI NAMESTO OBOGATENI, KJER SE-
DEJO PRED TELEVIZOR (S POGLE-
DOM V EKRAN JEDO), TAM DOZIVE
NOV STRES, VMES. PA NEKAJ SU-
GESTIJ SISTEMOV, REKLAM... V
POSTELJI SE JIM PRIKAZEJO DUHO-
VI, LOBANJE, OTHELI, NOZI... KI
JIH DO KONCA ZMALICLJIO V NI(-
VVREDNEM SPANCU . .. J
(59) KAJ CLOVEK VSE PRENESE! RA-
ZEN RESNICE —=V S E!

(60) ENO SAMO PRAVILO VELJA — 1%-
SILJEVANJE, ODTOD JE ENAKOST
CISTO NAVADNO FANTAZIRANJE.

(61) BIOKEMICNOSINTETICNE SIL:
HUETE IN — DOBER DAN! SHAKE-
SPEAROVSKI SPACKI — DUHOVI...
SO NEZNATNI OB TEM, KAR NAM
PONUJAJO DANDANASNJI IN (MOR-
DA) NOVI CASI. '

(62) LJUDJE SO KOT MATI, KI VEDNO
POSPRAVLJA IN NE UTEGNE POD
»SONCE«.

(63) PRIKLICI OTROSTVO IN SI PRI-

ZNAJ, DA JE BILO TAKRAT TVOJE __

ZIVLJENJE MNOGO BOLJ IZPOLNJE-
NO KOT JESEDAJ ...

(64) LJUDJE SE VEDNO OBESIJO NA
»yNEKAJ«, DA LE NI POTREBNO ITI
NAPREJ. NI PAMETNO STOLETJA VI-
SETI NA ENI IDEJI, TO Z' EVOLUCIJO
NIMA ZVEZE, PRAV TAKO NI PA-
METNO, DA BI SE SLI KAR NAPREJ
REVOLUCLJE.

(65) ALl BO KMET ¥ BODOCNOSTI
BREZ KOMPJUTERJEV SADIL KROM-
PIR?

(66) IN LJUBEZEN? JE LJUBEZEN
NAGIBANJE K PRILASCANJU? PART-
NERJI SI LASTIJO DRUG DRUGEGA,
CUSTVO LJUBEZNI PA SE NE JEM-
LJE IN NE DAJE (PRODAJA), POPOL-
NA PARTNERJA, SRECNA PARTNER-
JA? K1 SE ZAZIRATA IN SE NE NOSI-
TA S, TEM, DA SE OHRANJATA ISTA,
SVOBODNA?! ... LJUBOSUMJE, ZA-
SVOJITEV, OSVOJITEV, POSVOJITEV,
NAKUP, UDOMACENJE ... TE ZIVAL-
SKE SLE SO V CLOVEKU POSTALE
HUDA BOLEZEN. TOREJ — POPOLNA
PARTNERJA — OZIROMA — ZBUJEN
CLOVEK VE, DA JE NJEGOVO CUST-
VO ZDRAVO LE V NJEGOVI CELOTI
IN ZATOREJ CUSTEV NE SPRAVLJA
Z MISTIKO.

(67) ... IN TAKO PRISPEMO TJA, KO
MATI, BREZ OTROKA NI PRAVA
MATI, KO OTROK NIMA VEC OTROS-
TVA, KO OCE MISLI NA SVINJINO IN
NA RAKA NA PLJUCIH... IN SE
MARSIKJE SE RAZHAJA BISTVEN
ELEMENT CLOVESTVA — DRUZINA.
BREZ PRAVIH DRUZIN NI PRAVIH
SKUPNOSTI,NI SRECE.

(68) CLOVEK M O R A BITI1 PO-
ll\?ﬁMBEN, ZE ZAVOLJO ZAVESTI -

A. \

(Nadaljevanje na 20. strani)
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’c' , nz R LINAR ob cerkvenih prosdensh,

Daljave

Daljave
mnogih pomiadi
poletif
. jeseniin zim .
med menoj
in tebaj:
tisod
osutih cuelou
tisod .
selganih ro¥ : -
Hend
mrituih listov .
tisod
ckostenelih gozdou.

* Bor ne klone pod bidem vetrou,
- bor se ne upogne te3i snefeni;

v skalnatem svetu komay se zmeni,

. fe ga udart sila plozov.

Bor je svobodno gorsko drevo,
bor fe ko zemlja, ki srka jo,"boren,

. bar fe zasidran v svoja zemifo.

ZFilav ko skala, ko skala odporen.

Bor je ponosno svobudno drevo,

ne mufijo dasa ga prazni fantémi . . .

Se takrat, ko tas ga viharni prelomi,
* pade ponosen na svojo zemlio.

"Bor je Se v smrti ponosno dreud,

Pomladna balada 1941
{Prawyjo, da st je zadnje dni aprila ogle-

egesovski oficir in si ogledal twdi po-
kapali3ce, s katerim ni bil zadovoljen, fe§
da je premajhnu. Ljudje se upradujejo,
zakaj. Slutimo grozo, ker smo o nemskih
koncentracijskih taborigéih slisali 3e
marsikaj stradnega. Zdaj v kaznilpico
zapirajo uditelje, duhouvnike, advokate,
delavce in celo dijake. Tudi prijatelja
Vikija so aretirali. Danes smo se & kolesi
odpeljali Ha. Pomahal nam je z drugega
nadstropja. Morda ne bo najhuje?
Morda ta baloda ne bo balada?
23. maja 1941)

Prijel je oholo

z izrazom podati

na podolgovatem obrazu

pod &fitkom zelenim.
8 traka na kapi
ledeno strinela
drobna
svinéeno srebrna
Je smrt.

Srepi obraz

zadovoljno je meril

sivo obzidfe

8 sivim pogledom.
»Gutle rekel je zage,
potem pa oholo je
pred starim cerkovnikom
(kakor so rekli)
obstal.

Na ovratniku znaki
»KXot na érnih drogovih
dvakrat visoka napetost
smrtno nevarnols
staremu meinarju
§lo fe na smeh.

© Da, stari cerkountk,

veseljak kakor Kurent,
neugnani daljivec,
poznan med vailani,

v gospadove jezo

vnet bolj za veselje
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bolj za veselje
kakor poboinost.

vTakden cerkovnikls

8e v cerkui bi plesalls
odteval nedtetokrat
ga je gospod.

s»Poganskemu Kurentu brat!s

mu fe pravil.

Pa so gospoda

pravdanes zaprii . . .

vBog se ga usmili
tam za 2:déuvi!

tiho fe vzdihnil

cerkyent pogan,

A Zila vesela
preserno prevrela
mu vzdih je ob misli,
da Zenske tatice

n ptice lovadke
nekod so v teh ptiéricah’
pele in dtele

leta in mesece

tedne in dneve

kdaj spet vzletele
boudo v prostost,

»O ko de tam bi

héerke pehlenske sedele,

Eospodu veselo

bi krajiale ¢as . . .

A Bog ve, kaj dela!
Med njimi so ptidke
bile, ki brida gospodu
kat angeli boiji

bi znale zapeti

ali kot rajske ptidice
vklethi . . .

Bog varuj nas greha!
Ranjke Skof Jeglic,
rojak spoftovani,
bi Madiega kamna
ne predelal v redetke,
ko bi zaslutil,
da kletke za Zenske
bodu pod Nemci
duhovnikom jeca . . .

Bogue kaj bo iz tegaie
se meinar je zresnil
in se zamislil.

In miskl bi mislit,

da ga la hip oblastno
iz misli ni vzdramil
esesouski glas:

sdetzt bist du der Pfaffels

Glej, mo2 je za Sale,

saf fare ponuja mu v dar!
sKar bere se tice,
bi ne odrekel. A veselice?
Kdou na proscenfih
vkrogle bt miladim
na gosli igral?

In navsezadnje:
&eprav sem Ze v letih
vseenv ne nehajo
peté me srbetr . . .«

Tako b mu rekel

in morda skoz §alo

iz Nemca izviekel,

ée upnik e dolgo

bo moral sedetr.

In potley bi upragal,

kay bo z 3upanom,

kaj je §olmadter suhi

zagresil, da z Supnikom
mora -

liberal nespravijivi

za refethami begunjshimi

Zalostno libero’ peti,

O vseh bi ga vpraial,

a Nemec namignil mu je

z oholim obrazom

in gtknil kot kada

Cuden ukaz:

»Zeig mir den Friedhofly

Britof?

Kaj z britofom hode?
»Dummbkopf, schnell, schnell
zeig mir den Friedhof,
du, Idiot!s /

-
oy

I

S tako besedo

ga véasih je

vjezi

castil fe gospod.
»Bog mu odpusti
§aj z ladnimi usti
zday za pokoro
v jedi prebira
brevir . ..

vZeig mir den Friedhof,

du, Idiot!s

»Britoft No, prav!
Kakor %elijo, gospod «
po domade je rekel,
nato pa po neméko:
»Der Friedhof ist Friedhof
fkakor povsod) traurig
und ganz uninteressantls
Le kaj mu bo britoft
Kriii lesent
in krifi Jelezni,
le tu in tam kak
kemenit spomenik,
farni in suknarjev,
trgovdev in fegarjev,
drugi pa reuvni,
krizi, pad krifi,
delavski, hajsarski,
kak knapovshki vmes,
drugi pa kmedki
revni, pad reoni
kakor ludje,
ki pod njimi trohné.
Nezanimivi!
Krizi, pad krizi,
leseni, ¥elezni,
start, beteini
kot atari ljudje.
Prav zares . .,
Der Friedhof, mein Herr,
ist uninteressant!

»Schuweig, Dummbhopf,
und zeig mirls
»No, prav, & se hode!

Bom pa el za vholcem . . «

Lakasti 8kornji

za korakom korak
oblastno so stopali,
kakor da hodil

Po svoji bi zemlji
zeleni vrag.

»Tu svale in meinar

naprauvil je kri%:

»V imenu odeta in sina.«
»Sehweig!« fe zarenéal
oholec, da mesnar pri pridi
Je onemel.

»Das ist kein Friedhof!n

Je Nemec mrmral

in sikal in renéal

kakor mrecina

in jezil se nad ari

Zalostne zemlye

v begunjeki fari:
vFiirs Lager ist brauchbar
das Schiof3 Katzenstein,

aber der Friedhof von Vigaun

ist klein, viel zu kiein!

Aber wir werden schon machen!s

4

Stari cerkovnik

Je prebledel:
»Pa ne da v taboridée
sprementis bi grad?
Pa ne da kak Dachau
postal bi gradis

Stari cerkouvnik

Jje plaho strmel

v srepi obraz

in v srepe obi

nenadoma skljuden

za desetletje bolj star.
»Fiirs Lager st brauchbar
das Schiof Katzenstein,

aber der Friedhof von Vigaun

ist klein, viel zu klein.«
V jablanah, glej,
e pomlad cveti,
pa nam je vduah,
kot da je ni.
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dovina nade, danea nlovenske zemlje, v ti-
stih stoletjih, ko se je porajala na grikih
obalah Evropa v plemenitem pomenu te
besede.

V prva stoletja drugega tisoéletja pred
nadim letofitetjem postavljamo prihod
Ahajcev v danadnjo Gréijo, v istem &asu se
je pri nas izoblikovalo prebivalstvo Ljub-
ljanskega barja; okrog 1200 pred n. 3. se za-
denja t.i. dorska selitev v Gréijo, nemir
tega £asa odmeva na danadnjem slovenskem
ozemlju v tako imenovanih depojskih naj-
dbah (iz Crmotnjic, Jurke vasi in v manj&i
meri tudi drugod po Sloveniji}, to je drago-
cenih predmetih, ki jih je tedanje prebi-
valstvo pred sovrainikom zakopalo v
zemljo, a se zaradi novih razmer m moglo
ved povrniti ponje.

Okoli leta 1000 se zalenja formirati v
Grdiji grdtvo, pri nas ilirska kultura. In 8l
bi lahko #%e dalje. Do grikih zmag nad
Perfani v letih 490 in 480 govorimo v gréki
kulturi o arhaiki, prav tako bi lahko ozna-
tili prvo dobo Ilirov, ki easovno skoraj
sovpada (starejda faza halstateke kulture:
750~ 650); peto in Setrto stoletje v Gréiji
sta klasi¢ni stoletji, pri nas govorimo o
cvetotemn halitatu, najvidje ustvaritve ilir-
ske civilizacije in kulture pri nas so iz te
dobe. Za helenistitno dobo se je za mnoge
izraze te kulture udomatil pojem baroka:
zadnjo dobo ilirskih tvornosti oznadujejo
izrazito barodni elementi, ki so v keramiki
prav folsko otipljivi. Sovisnosti nikakor ne
moremo zanikati. Le da je lahko razlitnega
znafaja. Naselitev Dorcev v Gréijo in
Itirov v nase kraje je rezultat skupnih
evropskih in deloma tudi izven evropskih
ﬁramikov, enotnega razvoja gréke in ilirske

ulturne ustvarjalnosti pa ne moremo to-
liko razlagati z neposredno soodvisnostjo
kot 8 podobnim tempom in intenzivmostjo
iivlj?)r(lija. feprav na razliénih ravneh.

Sodobniki Grkov na dana#njem sloven-
skem ozemlju so bili torej Ilir. Ziveli Bo na
prostoru, ki obsega vefino danadnje Jugo-
slavije, razen vzhodnih podrodij, kjer so
Zivell Tradani. Politiéno ta prostor ni pred-
stavljal celote, temvet je bil plemensko
razdeljen. Kjer so Iliri prihajali v stik z
Grki in 8 tem tudi z grikim zgodovino-
pisjem, pozneje tudi z rimskim, vemo tudi
za imena posameznih plemen razmeroma
zgodaj. Za slovensko ozemlje se moramo
zadovoljiti s firfo oznadbo Iliri.

Za poznejo dobo, ko je nade ozemlje
prislo v stik z Rimom, vemo tudi tu za po-
samezna plemena. Toda ta so %fe rezultat
mesanja 8 Kelti in spremembe, ki jih je
povzrodil keltski vpad, ne pa dobe svobo-
dnih, distih Ilirov. Zato tudi navajanje
zgodovinekih podathov, ki nam jih dajejo
sodobni gréki in rimski pisci, ne zadene
vedno bistva, kadar hofemo govoriti o
zgodovini llirov na Slovenskem. Prvi¢ so ti
podatki dosti preskromni, da bi iz njih
dobili zaklju¥eno pedobo, drugi® pa se
Eom&ila nanadajo na dolofena plemena, s

aterimi eo prifli v stik Grki ali Rimljani, V
njih dobimo le nekaj polititne in vojakke
zgodovine v zvezi z Makedonci na jugu,
Eozneje 8 prodiranjem Rimljanov na Bal-

an, globlje pa se zgodovinarji ne spuddajo
in &e Be, si nismo nikoli na jasnem, kdaj
imajo opravkae s strahom, ki je zato so-
vraZnemu sosedu nadel kruiost in divja-
8tvo, in kdaj z romanti¢nim gledanjem, ko
Je rimski zgodovinar razofaran nad vedno
vetjo razvratnostjo in sebitnostjo v svojem
mestu, obfudoval v tujcu Iliru astare vrline
poguma, pravitnosti in gostoljubja. Iz rim-
skega rafinjiranega mestnega Zivljenja je
1lir za Rimljana znan po svoji umazanosti,
tako da je prilel v pregovor: umije se Bamo
trikrat na leto kot Ilir. Ti naj bi se namre#
umili le ko so se rodili, porodili in umrli.
Nekaj resnice bo na tem, predvsem &e se
Eostavimo na stalidte tedanjih Rimljanov,

aterih mogotne vodovede, torej res mo-
derno preskrbo z vodo, obdudujemo #e
danes. Na drugi strani pa si oglejmo sicer

15 mogotns gradifda, kjer z muko komaj za-

-

sledimo studenec, ni pa skoraj sledu o
kakénih umetnih napravah, ki bi olajdale
preskrbo 2z vodo. Veseh podatkov, ki jih dajo
antitni pisatelji o Ilirih, tu ne bomo natite-
vali. Bogatejse je arheolofko gradivo, to so
ostanki, ki ao jih pustili Iliri na nasi zemlji
in na katere pogosto naletimo, bodisi po
nakljuéju, bodisi da si jih poisdemo sami.
Predvsemn pa lahko le iz teh ostankov dobi-
mo razvejno pedobo Ilirov na nafem ozem-
lju, to je zgodovino naselitve, rasti in
oblikovanja na nadih tleh in konéno njiho-
vega propada.

e govorimo o naselitvi Ilirov, potem
manj mislimo na enkraten, sklenjen prihod
ljudstva, ki je prineslo s sebaj, tako rekot v
Zepu svojo civilizacijo, matin Zivljenja,
obitaje, iz katerih je nato tisot let Zivelo,

vea nadaljnja zgodovina pa naj bi se odvi-
jala le v politi¢nem in vojagkem dogajanju.
Ne, ljudsatva, ki so prihajala sem, so 3ele
nastajala, nastajala na na osnovi rasnih in
kulturnih mesanj, ki so bila nedvomno tudi
krvava in tetka, dokler ni bila sila Zivljenja
in zemlje motnejda, da je zdrufila prej
dosti neenotno ljudstve v eno, ki se je kot
tako tudi futilo. Kako dale? je 8lo to
obdutje, je seveda dostikrat teiko pove-
dati; razmeroma enotni kulturni ostanki
nam kaZejo precej enotno podobo, iz katere
se sicer vidijo razlike raznih plemenskih
skupnosti, med njimi pa ni Zeleznih zaves,
Govorim le o danainjem slovenskem ozem-
lju, katerega obrobni kraji modneje izsto-
pajo od sredifta, ki je v prvem tisoéletju
pred nagimn letoStetjem nedvomno Dolenj-
ska, niso pa brez zveze z njim.

Rezultat istega zgodovinskega dogaja-
nja, kot je naselitev Dorcev v Gréiji, je tudi
naselitev Ilirov na slovenakem ozemlju.
Kmalu po Jetu 1200, kamor moramo posta-
viti celo vrato depojskih najdb, ki odsevajo
nemir zgodovine tega asa tudi na slo-
venskih tleh, dobimo prve sledove Ilirov
tudi pri nas. Prve postojanke poznamo iz
ravninskih krajev, kar vsekakor govori za
prihod novega ljudstva. Najdid¢a so pred-
veermn v Podravju: Ruge, Maribor, Pobreje,
Ptuj, Hajdinja in v Posavju Dobova.
Znanstveno imenujemo to skupino mari-
borsko-ruske. Tej nasproti se je uveljavila
e zelo zgodaj Dolenjska: najatarejie
najdbe od tod imame z OstroZnika pri Mo-
kronogu. Prva skupina je ofitno povezana
s panonsko ravnino, druga 3¢ m za naj-
starejii das toliko raziskana, da bi jo mogli
ostreje opredeliti.

Znaéilnost te dobe pri nas je srednje
moéno bogastvo, ki je enakomerno razde-
Ijeno na vse. Grobovi iz tega fasa kaiejo,
da so mrtve sefigali in da med njimi ni bilo
hudih socialnih razlik. Darovi mrtvim so
namre! enakomerno porazdeljeni veem, v
grobovih dobimo le Zare in okras ali pa
uporabne predmete, ki spadajo k no#i. Ni
pa orodja inorofja.Ta podoba se spremeni
sredi oemega stoletja pred nasim letodtet-
jem, to je v ¢asu, ki moramo vanj postaviti
gtiri grobove vojaskih knezov: grob bojev-
nika v Podzemlju v Beli krajini, v Celoveu,
Klein Gleinu in Gleinstittnu pri Weisu. V
teh vojakih grobovih upravifeno vidimo
vojatke kneze, ki so v nemirih uveljavili
avojo moe, zdrulili plemena in postali
njihovi vodje. Od tedaj gre razvoj v jasni
¢rti naprej. Cas je pomemben tako v doma-
& kot v avetovni zgodovini. V domaéi govo-
rimo le o ustalitvi zgodovinskih silnic, kar
se kaZe arheclofko govorjeno, v koncu ma-
riborsko-rudke kot enotne kulturne skupi-
ne in v nastanku novih skupin, katerih raz-
vojne pot lahko poslej sklenjeno zasledu-
jemo vse do prihoda Keltov, deloma celo
do prihoda Rimljanov. Svetovno pa je ta
¢as prav tako pomemben.

8 tem ¢asu se je na obalah Jonskega
morja prav tako ustalilo grétvo, domaéa
zemlja je bila premajhna, zadelo se je usta-
navljanje novih kolonij po Airnem svetu, Se
bolj pa je ta ¢as pomemben v kulturnem
smislu. Tedaj je na obalah Male Azije pel
svojo velno pesern Homer. Primerjava je

(1unays o 8 2funaafopop])

poutfna in resni¢na: obojno judatvo se je v
tem ¢&asu ustalilo. Ty je stina tocka. Toda
na zafetku griitva stoji Homer, na zatetku
ilirstva pa le vojalki knez 2z mefem. Tu je
razlika.

0d tega tasa dalje je ilirska moé rasla.
Gospodarska podiage te rasti je bilo Yelezo,
ki g0 ga malo pred tem odkrili tudi Ilin,
sedaj pa so ga zadeli tudi izkoriitati na
avoji zemlji. T'o je bil nov vir bogastva, ki je
ob prejinji %ivinoreji in skromnem polje-
delstvu bitno spremenil podobo ljudi in
zemlje. Spremenil tudi razmerje med ljud-
mi. Seda) so nastajali bogatasi, za vladar-
jem je stala mo#, ki mu je jo je dajalo bo-
gastva, in to je dajalo zopet moZnosti za
razvoj, ki ga vojadki knez z bronastim
medem 5e ni mogel slutiti. Ugodne razmere
s0 vplivale tudi na &tevilo prebivalatva; na-
seljen je bil, predveem na Dolenjskem, sko-
raj vsak hnb in gri¢. Bodisi da je bil to Ze
atar obifaj, bodisi da so bili ¢asi 3e vedno
nemimi — v tem primeru moramo pred-
vaem misliti tudi na prekletstvo medseboj-
nih plemenskih vojskd — si Iliri vasi niso
gostavljali v doline, temved na grite in hri-

ovje, ki so doline oklepali. Tam so si po-
stavili utrjena bivali#¢a, ki so Se danes
vidna in jih po navadi imenujemo gradifda.
Se danes so vse premalo raziskana, da bi o
njih v Sirfemn smislu kaj ve¢ povedali, skri-
vajo pa v sebi nedvomno &e bogata poglav-
ja iz polititne, goepodarske n kulturne
zgodovine llirov. Eno pa lahko refemo Ze
danes: nastajajote bogastvo je dvigalo tudi
kulturo. Ta nam je dostopna sicer le v
umetni obrti, toda tudi ta nam zadoatuje,
da vidimo teZnje in prizadevanja Ilirov
tega &asa na nabih tleh. Saj je v Sivi ljudski
obrti pogosto vel kulturne estetike in etike
kot v debelih knjigah. Ker ne poznamo ilir-
skega ljudskega pesnistva, ki je nedvomno
Zivelo, je tudi to zgodovinsko zgovorno, kot
o slovenski kulturi ne govori le slovenski
pesnik, temved prav tako neposredno tudi
slovenski dom z belo javorjevo mizo v hisi
in nageljni na oknih. Govori prav tako
ljubezen do dela, do ljudi in zemlje, ki
izvablja iz nje ¢udefe, zato ker je pat lju-
bezen. In ta zakoreninjenost, zveza z da-
nadnjo slovensko zemljo, je rasla v tem
&asu tudi v Ilirih.

Ce se yrnemo k umetni obrti, vidimo, da
je nastala organsko. Od tetkih okorelih iz-
delkov gre pot do tenko izbruSene tehniéne
obdelave kovine, predvsem bronaste plode-
vine, ki vzbuja Se danes obfudovanje tudi
tehnitnega strokovnjaka s tega podrodja.
Na tej poti je dobivala spodbude tudi od
zunaj, po letu 600 predvsem iz severne
Italije, toda to so bile resnitno le pobude,
ki 80 budile domafo tvornost, dajale teh-
niéno mofnost za izraZanje lastnega aveta,
ne golo posnemanje, To nam odkrivajo Sele
rezultati moderne arheolodke vede. Saj je
morde sme#no, pa je vendar tako, da je
tudi znanstvenik, ki je gledal na slovensko
zemljo kot na provinco nekdanjege cesar-
skega Dunaja, to provincignalno obéutje
prenaiie] tudi v prazgedovino in avtomatid-
no proglasil veak dragocenejii kos za uvoz,
ker mu je take miselnost zastrla svoboden,
realen pogled. Seveda tudi krividni ne
smemo biti. Na drugi strani je prazgodo-
vinska veda bila do polpreteklega &asa res
gele v zadetkih, prav tako razvojno gleda-
nje in zato je veda prenasala tudi pojme iz
zgodovine antifnega Rima, najbliZje
znanstvene stroke, ki je bila do tedaj Ze do-
dobra raziskana, tudi v prazgodovino. V
antidni klasi¢ni kulturi pa je bile razmerje
Rima do provinc res dano v smislu Rima,
ki daje in ustvarja, in province, ki spre-
jema, Tako smo bili prav o naki prazgo-
dovini navajeni govoriti o uvozu iz Italije.

Danes to popravijame, dopolnjujeme in
izpopolnjujemo. Moderna arhecloska veda
id¢e za celo vreto tehni¢nih stvaritev in
duhovnik pojavov zadetnika na Balkanu in
Panonski ravnini. Za ¢as prehoda od brona

Nadaljevanje na 186, strani
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(Vada{evarye s 15. strani)

v Zelezo in za &as najstarejSe Zelezne dobe
je trdno dognana pot kulture v smeri oa
vzhoda proti zahodu in ne obratno. Na
drugi strani pa nam tudi pogled v delavnice
cvetotega halStata kaZe, da je cela vrsta
stvaritev, ki so jih imeli za uvoz, delo
domadih delavnic in kaZe pedat ustvarjal-
" nosti ljudstva, ki je Zivelo na danadnjih
slovenskih tleh. Tako so mislili na uvoz pri
vseh dragocenejdih delih torevtike, podrob-
nejéi ¥tydij pa je pokazal, da je del pred-
metov, na katerih ta tehnika nastopa, na
primer, okovi opasatev, posebnost domade-
ga prebivalstva in da drugod takih pasov
sploh ne poznajo ali pa vsaj manj; da tudi
motivi niso vedno isti, njihova obdelava pa
kaZe druga¢no gledanje nanje. Vzemimo na
primer samo znamenito vadko situlo.
Prizori, ki so na nji upodobljeni (konjeniki
z yprego ali brez nje, viteski dvoboj s Cela-
do za zmagovalca, prizor morda daritvene
gostije z igralcem na pidcal, Zivalske figure:
lev, sme, jeleni itd.) niso originalni, v tem
smislu, kot govorimo o umetnosti, fe celo
ne. Prizori nas spominjajo na Homerja, ko
opeva glasbene in Sportne tekme na grobu
mrtvega Patrokla, na arhai¢ne grike, na
orientalne vplive. Toda ti motivi so morali
vzbuditi v ilirskem umetniku, delavcu,
nekak domaé svet, domade obé&utje, obtutil
jih je dosti bolj realisti¢no, manj shema-
tizirano kot domnevni italski posrednik.
. Natanéna znanstvena analiza bo lahko
fele ugotovila, kaj res dolgujemo posred-
niStvu in kaj je razumljivo iz domadega
"razvoja in domacega idejnega sveta. Pri
tem nas morda ¢akajo prav tako presenet-
ljivi zaklju¢ki kot pri oroZju, predvsem
obrambnem, kjer smo se navadili govoriti
‘0 uvozu, a %e navaden zemljevid najdis¢
nam pokaZe, da so omenjene najdbe dale¢
pogostejie pri nas, primerjava pa, da
‘imamo vrsto tega orofja samo mi, niti
deZele ne, iz katerih naj bi ga bili uvozili.
Ce v umetni kovinski obrti lahko govorimo
0 domadem razvoju, domadi potezi pripo-
vednistva in realizma, o veliki 'tehni¢ni
spretnosti, nam pa dado lotanski izdelki
tega &asa tudi podobo silne uglajenosti, do

" katere se je povzpel dut obrtnika. Okras je

v tem ¢&asu izredno bogat, tudi uporabni
predmeti, npr. zaponke in opasadi, kaZejo
popoln razmah umetniske fantazije doma-
tega obrtnika. Trgovina je bila v tem ¢asu
na viku. V nadih najdid¢ih je mogode
dobiti jantar visoko s severa, egipéanske
steklene izdelke z juga, &tevilne ogrlice pa
80 po vsej verjetnosti bile izdelane doma. Iz
juZne Italije, tedanje Magnae Graeciae —
podrodja grikih kolonij — je prihajal k
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nam preko Jadrana griki uvoz, zveze s se-
verno Italijo so bile vsakdanje in domace.
Dih moti in Sirokopoteznosti je vel povsod.

Okoli dve sto let (600 do 400 p. n. &.) je
trajala ta doba vzpona in bogastva, Vace,
Smarjeta, Mokronog, Sti¢na, Magdalenska
gora, Podzemelj so glavna, tako rekoé ol-
ska imena najdis¢, iz katerih ¢rpamo svoje
znanje. Dolenjska je bila v tem ¢asu
vodilna. Tako v gostoti naseljenosti kot v
bogastvu, ki ga je ustvarila. Tu se je v tem
¢asu precej dosledno uveljavil pokop po-
kojnikov ve¢inoma v gomilah. Po navadi so
to manjée gomile, poznamo pa iz tega ¢asa
tudi velike, v premeru nad 60 metrov in
nad Sest metrov visoke, ki dajo Ze na zunaj
vtis veli¢astnosti, junagke in S8irokopotezne
miselnosti kneza tistega ¢asa. Ta se je tudi
zavedal svoje pomembnosti, njegovo delo
je ljubilo mogoénost, njegova misel je
iskala trajnosti in ve¢nosti.

Ze omenjene visoke gomile govore jasno
o tem, da je gledal knez tistega ¢asa tudi na
posmrtnost po »kneZje«, z otipljivo, stvar-
no mislijo mogoénika, ki Zeli ostati &m
dalje v govoricah in spominu ljudi tudi po
smrti. Misel na spremembo, propad je bila
dale¢. Prevet je bilo moéi in bogastva, da bi
dopustala take misli. V nasprotju z Do-
lenjsko druge slovenske pokrajine niso
dosegle toliko uspehov in takinega raz-
maha Zivljenja. Prebivalstvo Gorenjske je,
na primer, 8e naprej seZigalo svoje mrtve,
tudi gomil skoraj ni poznalo, grobovi iz
tistega ¢asa ne kaZejo podobnih bitnih
sprememb kot na Dolenjskem. Skoraj bi
mogli redi, da je mo¢ na Gorenjskem v tem
obdobju pojemala, v primeri z Dolenjsko
prav gotovo. Drugade je zopet s Sv. Lucijo,
danadnjim Mostom na Sodi. Njen zemlje-
pisni poloZaj nasproti Italiji se kaZe tudi v
vedjih zvezah z najdis¢i v severni [taliji.
Sv. Lucija ne zaostaja po mod¢i za dolenj-
skimi najdi&®i, vendar je bilo prebivalstvo
tu socialno bolj izenadeno, ni grobov tako
izstopajotih mogoénikov kot na Dolenj-
skem. Kulturno tvori svojo lastno skupino.

Za konec te dobe v 4. stoletju pa je Ze
¢utiti; da se je zagon ilirske modi prevesil.
Na eni strani so bili temu vzrok svetovno-
politini dogodki. V severno Italijo so
udarili Kelti in pretrgali zveze s to pokraji-
no. Ob&utljivo ilirsko ozemlje, ki so ¢ezenj
driala pota z zahoda na vzhod, s severa na
jug, je to takoj zaznamovalo. Trgovske
poti so se zaprle, bogastvo je padlo. V
umetni obrti to kmalu zalutimo: teZke
obloZene zaponke izginjajo, namesto njih
nahajamo drobne, preproste. Isto opazamo
tudi pri drugem okrasju. Prej lepo
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rabljali za popravilo starih, nujno potreb-
nih kosov, kot so, naprimer, opasadi. V teh
spremembah ni samo sprememba mode,
¢utiti je tudi pomanjkanje brona, ki ga mi
bilo vec tako lahko dobiti. In kolikor ga je
Se bilo — v tem je zgodovina ve¢no moder-
na — ga je porabila vojska. Masivne, teZke
¢elade iz te dobe lepo kaZejo, kam se je
pomaknilo teZise fasa. To so podatki, ki
nam z isto slikovitostjo upodabljajo ¢&as,
kot Tacitove mrke, zagrenjene misli kaZejo
podobo njegove dobe.

Na drugi strani pa so vzroki tudi no-
tranji. Ce so kazale posode iz klasi¢ne dobe
uglajenost, se je ta proti koncu prevesila v
barok, v razgibanost. Kako je Ze dejal
Periklej o svojih Atencih? Ljubimo
modrost, a ostajamo preprosti, iffemo
lepoto, a brez mehkobe. Preprostost je
sedaj izginjala, ¢utimo prve pojave mehko-
be. Preprostost je sedaj izginjala, &utimo
prve pojave mehkobe tudi v umetni obrti.
Prercaimo to miselnost v danes zasute
grobnice tedanjih gradi¢, kjer je stoloval
knez, v tedanji ¢as, in zatutili bomo tudi v
ilirski zgodovini trpko, a tolaZilno resnico
Zelezne zakonitosti, ki postavlja na Ziroki
oder zgodovine nova ljudstva prav tedaj,
ko se starim zaéenja spreminjati mo¢ v sla-
bost, moé¢ uglajenosti v prefinjenost in rafi-
niranost, mo¢ oblasti v sebi¢nost in samo-
voljo, mo¢ iS¢ofe in ustvarjajode misli v
slabost in namre. Zopet se moramo spom-
niti Grkov: tudi ti v tem &asu niso mogli
uiti tej Zelezni zakonitosti. Toda tudi
njihovo umiranje je bilo genialno: njihov
severni sosed Makedonec Aleksander
Veliki je prenesel njihove vedne stvaritve
po vsem tedanjem svetu, sami pa so v
kulturi tudi & umirajo¢i rodili znanost v
prav _modernem smislu z univerzami in
muzeji vred, v umetnosti pa odkrili indi-
vidualnost in krog svojega umetniskega
ustvarjanja Se znatno razirili.

Glavni in zakljuéni keltski vpad na
dana#nje slovensko ozemlje spada v dobo
okoli leta 300 p. n. & Verjetno je bil v zvezi
z velikim prodorom Keltov na vzhod v
Malo Azijo in z vdori na Griko ter z
oplenitvijo grikih sveti&¢. Del Keltov je
ostal tudi na nadem ozemlju, kot nam
govore najdid¢a v Mokronogu, Smarjeti,
Vali¢ni vasi, Idriji ob Baéi in drugod. Nji-
hova vloga pa je mo¢nej¥a v preureditvi sil
na slovenskem ozemlju. V tem &asu so se
verjetno uveljavila plemena, o katerih
beremo nato pri rimskih piscih. Japodi,
katerih kultura je izrazita v tem &asu na
Slovenskem predvsem v Beli krajini,
Taurisci, Karni, Histri, pozneje Latobiki
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arheolodkem gradivu. Nova znanstvena
raziskovanja nam bodo pokazala, koliko so
bile te delitve pogojene' %e v starejsi
zgodovini. Namig na to imamo %e danes:
tam, kjer je bila ilirska kultura v svoji
klagi¢m1 dobi mo¢na, na primer v Vacah, v
Sti¢ni, je Zivela Se tudi v tem &asu, feprav
okrnjeno, dalje, ni¢ novega ni nastopilo.
Drugade pa je bilo v Beli krajini, morda
tudi v Mokronogu, kjer nam Ze povrdni
pregled arheoloikega gradiva skoraj kaze
vetje telifte v starejdi dobi ilirske zgodo-
vine. Starejéa znanost je zakljutevala ob-
dobje ilirske Zelezodobne kulture z letom
400 p. n. &., danes jo podaljdujemo prav do
prihoda Rimljanov in &e dalje. O tem bolje
govore gradiita, tako v Vadah, na Vinter-
jeveu, v Podzemlju, ki kaZejo naseljenost
tuci ge do tega &asa, grobne najdbe pa to za
zdaj le bolj skromno izraZajo. Toda tudi
skromnost je zgovorna. Praznina nam go-
vori o padcu prebivalstva na starih
naseljih, predvsem pa o padcu v kulturni
ustvarjalnosti. Nagi stari junaki iz Va¢ in
Sti¢ne niso ustvarili ni¢ novega vel. Tega
niso spremenili niti trgovski stiki z Rimlja-
ni v stoletju pred rimsko zasedbo. Norisko
telezo je v Rimu slovelo; v kovaénici na
Kuéerju v Beli krajini je bil najden rimski
republikanski srebrnik iz dobe Sule. Z
medi, skovanimi iz %eleza z nasega ozemlja,
je propadajo¢a rimska republika ugonab-
ljala v drzavljanskih vojnah sama sebe,
tedaj 8e dovolj moéna, da ob tem ni poza-

bila tudi na nova osvajan)a v Sredozemlju
in Mali Aziji. Kulturno prezreli in pomeh-
kuZeni jugovzhod je padel v roke tudi raz-
dvojene republike. Iliri pa so bili zdravi in
moéni dovolj, da so se razcepljenemu Rimu
Se lahko upirali. Enotnemu Rimu pod
Avgustom pa niso bili kos.

Toda padli so kot junaki. Ce so bili Grki
8e v svojem razkroju kulturno genialni, je
bil ilirsko-panonski upor v letih 6—9 nA.
zadnji tragi¢ni plamen ilirske svobodoljub-
nosti in Zivljenjske sile. Upor, pred katerim
se je tresel Rim na vifku svoje modi, je bil
zadnji prispevek Ilirov k politi¢ni zgodovini
Evrope: legije, pripravljene za vpad v Ger-
manijo, so ga le s tezavo zatrle, Iliri so bili
premagani, ker je tako zahteval geopoli-
titni poloZaj nafega danadnjega jugoslo-
vanskega ozemlja. Ob tedanjem Rimu, ki je
bil na vidku svoje mod¢i, ni bilo prostora Se
za mo¢no ilirsko driavo, ¢eprav so Iliri
prav v tem uporu presli preko plemenske v

‘vi#jo skupnost, pokazali prav v tem uporu,

lahko skoraj redemo, ne samo plemensko,
temve¢ narodno zavest. Predvsem Ilirom
in njihovemu uporu gre tudi zasluga, da so
ostali Germani svobodni, saj je bil ilirski
upor zadusen z legijami, ki so Ze korakale
nad Germane, a so bile v zadnjem trenutku
prestavljene na Balkan zoper upornike
Ilire. Konéno tudi poraz v Tevtoburikem
lesu (pri dana&njem Stuttgartu) leta 9 n. &,
ni brez zveze z ilirskim uporom. Naj bomo
te zadnje usluge Ilirov veseli? Potomci
Germanov so nam dali Goetheja, Beethov-
na, a tudi Hitlerja . . .

Ta skromni pregled zgodovine llirov na
nasih tleh arheoloska prizadevanja s
svojim neutrudnim delom dandanes vedno
znova dopolnjuje. Ostanke ilirske kulture
if¢emo in nahajamo 8e tudi globoko v
stoletjih pod Rimljani. Za politi¢no in kul-
turno zgodovino Evrope niso ve¢ pomemb-
ni. Toda v svoji trdoZivosti govore &e
enkrat o Ze poudarjeni zvestobi in ljubezni
Ilirov do zemlje, ki je nato postala sloven-
ska. V romanti¢ni dobi zgodovinopisja je
tudi slovenski pisec véasih mislil na avtoh-
tonost Slovencev na na#i zemlji. Znan-
stveno se je motil. Toda v zvestobi in lju-
bezni do te z znojem in krvjo prepojene
zemlje imamo s svojimi predhodniki Iliri
dejansko skupne korenine, »ki segajo do
pekla«.
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Znajti se
Skoda je slehernega dne,
deviskih oblakov,

zardelih lic,

zaletavih podoknic

in vrocekrunega koprnenja,
detudi nisem ud nekega élenka,
ne deléek nekega drobcea,

ne bolest nekega prebolevanja,
ne vednost neke nevednosti,

ne ¢akanje nekega pri¢akovanja,
ne tolaZilo neke tolazbe,

ne minulost nekega minevanja,
ampak %elja

po nenehni odmevnosti
lLjubezni,

lepote,

Zivljenja!

Pesniska nemocd

Namesto da bi pisal

o objokanih ljubljenkinih oéeh,
besedujes o majniskih plohah,
namesto o vabetem objemu
tvezid storijo o vilah,

namesto hrepenenja,

momlja$ o éarovnijah,
namesto dekletovega bivalidéa
o febeli roparici,

namesto poljubljanja

o zrelih sadeZih,

namesto opojne predanosti

o zakopanih zakladih,
namesto [jubezni

o grenkobi kesanja,

namesto izpovedi

o resniénem Zivljenju,

kvasi$ o angaZirani modnosti.

Iz samogovorov vem

Ljudje pravijo o ljudeh,
da je ta in ta &lovek;

ta in ta ¢lovek trdi o sebi,
da je élovek.,

Jaz pa se izvrstno podutim,
ko zasadim samega sebe pri tem,
da nikomur

ne bi toliko prizanasal
kot samemu sebi.
Clovekoljubje

Je lahko potegauviéina,

&e vse preizkusis

na drugih,

ker paé nisem

ne prerok ne heroj.

Zato obéasno
nadaljujem

§ samogovori . . .

Saj teh mi ni treba

deliti

s sotlovekom.

Umiritev

Brezobliénost pojema
v moZganih in osréju.
Prebolel sem krizo
vroli¢nega splava.
O:dravljen ugotavljam:
Nisem taval

zadensko proti izhodu,
o katerem sem slutil,
ko sem se usmerjal

po kaZipotih
-presladkih iluzij.

Naj ostane
nepojasnjeno,

kako sem se gibal

v nepoznanem,
slepedem okolju.
Okrepljeno izvira
upanja vera

iz mojega nemiral
\ yeg mi

okradeno bronasto ploevino so sedaj upo- itd. To politi¢no razdelitev je &utiti tudi v 16 17

v ."




